Fruhe Erwarmung, spatere Abkuhlung
und eine Entkopplung von CO:

geschrieben von Chris Frey | 3. Januar 2026
Cap Allon

Anhand der taglichen Hochst- und Tiefsttemperaturen von 992
langjahrigen, hochwertigen Wetterstationen in 29 Landern, die den
Zeitraum von 1899 bis 2024 abdecken, vergleicht eine neue Studie die
beobachteten Temperaturtrends direkt mit den kumulierten CO:2-Emissionen
des Menschen.

Die einzige Schlussfolgerung: Die historischen Temperaturaufzeichnungen
folgen nicht den Emissionen.

[Hervorhebung im Original]

Von 1899 bis 1940 erwarmte sich der Planet um 0,022 °C pro Jahr, obwohl
die globalen CO:2-Emissionen nach heutigen MaBstaben niedrig waren.

Von 1941 bis 1982 sanken sich die Temperaturen dann um etwa -0,011 °C
pro Jahr, wahrend sich die kumulierten CO:2-Emissionen mehr als
verdreifachten.

Von 1983 bis 2024 setzte die Erwarmung wieder ein — allerdings mit einer
geringeren Geschwindigkeit von 0,017 °C pro Jahr, obwohl die Emissionen
8,6-mal hoher waren als wahrend der Erwarmungsphase zu Beginn des 20.
Jahrhunderts.

Angesichts dieses Musters kann CO2 nicht der dominierende Faktor fur die
Temperaturregelung sein. Die starkste Erwarmung tritt durchweg vor den
groBflachigen industriellen Emissionen auf, wahrend spatere Perioden mit
weitaus hoheren CO:-Emissionen eine schwachere Erwarmung oder sogar eine
Abkuhlung zeigen.
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Table 5: Temperature trend and cumulative CO2 emission over 42-year time
frames based on 500 weather stations with highest number of daily observations

42-Year Number Temp p-value Cum. CO2
Period of Obs change per emission

year (°C) (Billion Tons)
1815-1856 46,786 -0.0096 0.325 4.9
1857-1898 1,205,454 0.0132 0.011 35.1
1899-1940 7,335,273 0.0213 0.000 139.6
1941-1982 7,503,059 -0.0143 0.000 460.0
1983-2024 7,388,781 0.0168 0.000 1209.8
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Figure 6: Cumulative CO2 emissions and cumulative temperature changes based
on 500 weather stations across 5 equal time periods of 42 years (only statistically

significant temperature trends are shown)

Die Studie stitzt sich nicht auf Modelle, Rekonstruktionen oder
homogenisierte globale Durchschnittswerte. Sie nutzt Uber 40 Millionen
tagliche Beobachtungen, wendet stationare Effekte auf Stationsebene an,
um echte lokale Trends zu isolieren, korrigiert saisonale Zyklen und
berucksichtigt ausdricklich den stadtischen Warmeinseleffekt.

Daruber hinaus gleichen sich die Ergebnisse unabhangig davon, ob die
Analyse 100 Stationen, 500 Stationen, alle 992 Stationen oder einen
erweiterten Satz von Uber 1.600 Stationen mit etwas Kkurzeren
Aufzeichnungen verwendet.

Das Klima der Erde ist variabel und komplex und wird von mehreren
Faktoren beeinflusst — darunter 0Ozeanzyklen, Sonnenvariabilitat,
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vulkanische Aktivitat und atmospharische Dynamik.

Und Dr. Bibek Bhatta, Autor der Studie und Dozent an der Queen’s
University Belfast, kommt zu folgendem Schluss: ,Diese Ergebnisse
stellen einmal mehr die gangige Annahme in Frage, dass vom Menschen
verursachte CO0:2-Emissionen der Hauptgrund fudr die globale Erwarmung
sind.”

Link:
https://electroverse.substack.com/p/australia-shivers-snow-builds-across
?utm campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email
(Zahlschranke)

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE

Temperatureinordnung des Jahres 2025
— Teil I

geschrieben von Chris Frey | 3. Januar 2026

Teil I: Die Daten des Deutschen Wetterdienstes widerlegen
den CO0:-Treibhauseffekt als hauptsachlichen
Temperaturtreiber

Mathias Baritz, Josef Kowatsch

— 2025, laut DWD angeblich mit 10,1°C wieder zu warm — Der Klimawandel
begann erst 1987/88 mit einem Temperatursprung von 0,8 Kelvin -C02 nimmt
seit 130 Jahren stark zu. Die Erwarmung setzte aber erst ab 1987/88 ein
-von 1943 bis 1987 wurde es sogar kalter -Die Erwarmung seit 1988 fand
hauptsachlich tagsliber statt. Drei Grunde: Zunahme der Sonnenstunden,
Zunahme der WI-effekte, Abnahme des kihlenden Niederschlages

Der Deutsche Wetterdienst (DWD) berichtet auf seiner Homepage Uber den
Dezember 2025:: Das Temperaturmittel lag im Jahr 2025 mit 10,1 °C um 1,9
Grad Uber der international gultigen Referenzperiode 1961-1990 (8,2 °C)
sowie 0,8 Grad Uber der Vergleichsperiode 1991-2020 (9,3 °C). Damit
zahlte 2025 zu den zehn warmsten Jahren seit Beginn der Aufzeichnungen
im Jahr 1881. Ware noch erganzen, dass bei einer Addition der
Einzelmonate der Jahresschnitt lediglich 10,02 Grad betragt.

2025 geht mit 1945 Sonnenstunden als eines der fiinf sonnigsten Jahre
seit 1951 in die Bilanz ein, das sind rund 17 Prozent (iber der neueren
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Referenzperiode 1991 bis 2020 (1665 Sonnen-Stunden). Und rund 26 Prozent
uber dem Klimamittel von 1544 Stunden (Periode 1961-1990). Auf dem Weg
zu einem neuen Sonnenscheinrekord wurde die Bilanz lediglich durch den
Juli und Oktober nach unten korrigiert.

Niederschlag: Das Jahr 2025 endet in Deutschland voraussichtlich mit nur
655 1/m?2 Niederschlag. Das ist ein Sehr trockenes Jahr 2025 im Vergleich
zur Periode 1991-2020 mit 791 1/m2.

Anzeichen fur eine beschleunigte Klimaerwarmung durch CO2 sieht der DWD
im Gegensatz zum letzten Jahr diesmal nicht. Auch verzichtet man diesmal
auf schon gewohnte Warnungen.

Vorweg: Grundsatzlich ist die physikalische Absorption und Emission von
bestimmten Gasen physikalische Realitat und wird durch die Belege
unseres Artikels nicht in Frage gestellt. Aber wie hoch ist die dadurch
geglaubte Thermalisierung? Gibt es uUberhaupt eine? Von uns wird die
beangstigende HOhe von 2 bis 5 Grad Klimasensitivitat (je nach
Klimamodell, hierbei handelt es sich um fiktive Modelle und nicht um
Realitat) wissenschaftlich hinterfragt und anhand der Daten des
Deutschen Wetterdienstes, sowie anderer Temperaturentwicklungen in
anderen Teilen der Welt, widerlegt. Insbesondere zeigt sich, dass keine
Grundlage fur einen sog. Klimanotstand, schon gar keine Hysterie und
darauf aufbauende politische Verbote und Panikmache besteht. Die CO:z-
Steuer, auch 2026 wieder erhoht, hat keinerlei Einfluss auf das Klima,
sondern nur auf unseren Geldbeutel.

Die DWD-Temperaturreihen widerlegen die CO: Treibhauskirche.

Das zeigen wir nun durch Grafiken und den daraus abgeleiteten
Schlussfolgerungen
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Grafik 1: Wo war die Erwarmung ab 1890 trotz CO2 Zunahme? Fast 100 Jahre
bis 1987 gibt es laut Deutschem Wetterdienst keine Erwarmung. 1987/88
war das Jahr der Klima-Anderung in Deutschland mit einem plétzlichen
Temperatursprung von einem dreiviertel Grad und anschliefend die steile
Weitererwarmung der deutschen Jahrestemperaturen bis heute.

Ganz anders sieht der Verlaufsanstieg der C0:-Konzentrationen in der
Atmosphare aus, laut mainstream soll diese von 288 ppm um 1900 auf
inzwischen 426 ppm gestiegen sein. Wir haben dies in Grafik 2
nachempfunden, wobei die Werte erst ab 1958 mit den heutigen
Messmethoden gesicherte Werte sind. Wir missen allerdings betonen, dass
um 1900 in Mitteleuropa mit den damaligen chemischen Nachweisen auch
bereits 400 ppm gemessen wurden und in damaligen Lexika und Lehrblchern
der Wert auch mit 400 ppm angegeben wurde. Wer sich naher daflr
interessiert schaue hier.

Heute sind alle CO0:2-Messungen nach der Station Mouna Loa geeicht, und
obwohl diese erst 1958 eingerichtet wurde, gibt es Ruckrechnungen auf
die wir in der nachsten Grafik zuruckgreifen.
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Grafik 2: Laut heutiger Klimaforschung sind die CO:-Werte seit 1900 um
gut 135 ppm nach dieser Kurve stetig angestiegen und der einzige
Verursacher dieses Anstiegs ware der Mensch, wird falschlicherweise,
aber ohne Beweis behauptet. Dabei gibt es doch unendlich viele CO:z-
Emissionsquellen auf der Erde.

Vor allem gibt es keinen CO0:2-Sprung im Jahre 1987 auf 1988
wie bei den Temperaturen, aber auch davor und spater nicht.

Erste Auswertung durch Grafikvergleich von (1) und (2):

Von 1893 bis 1987 laufen beide Graphen vollkommen unterschiedlich. Erst
nach dem Temperatursprung, also ab 1988 gibt es eine Korrelation.
Allerdings handelt es sich um eine Zufallskorrelation, denn die
Kausalitat ab 1988 bis 2025 konnte von der CO2-Treibhauskirche noch
niemals bewiesen werden. Und das tagliche Trommelfeuer Uber die Medien
und den Vertretern der Klimapanikkirche sind keine wissenschaftlichen
Beweise. Es ist eine gezielte Angstmache durch die Ligenbehauptung, dass
der CO:z2-bewirkte Temperaturanstieg noch niemals so stark gewesen ware
wie in der Gegenwart.

Unterteilt man den Zeitraum ab 1893 bis 1987 von Grafik 1 nochmals bis
1943 und danach, so erkennt man aus dem Verlauf der Regressionslinie
einen Anstieg bis 1943 und ab 1943 bis 1987 eine Abkuhlung. Das zeigt
auch die folgende Grafik.
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Grafik 3: Von 1943 bis 1987, also 45 Jahre vor dem Temperatursprung
kihlten sich die Temperaturen Deutschlands ab, obwohl CO: anstieg. Der
Temperatursprung von 1987 auf 1988 betragt etwa 0,8 Grad. Ab 1988 gab es
dann eine starke Weitererwarmung bis heute von 1,2 Grad. Macht zusammen
2 Grad ab 1987

Merke: Die neuzeitliche Klimaerwarmung begann erst 1987/88 durch
einen Temperatursprung mit anschlieBender Weitererwarmung.
Insgesamt 2 Grad Erwarmung seit 1987.

Dieser Temperatursprung ist in ganz Mittel- und West- und Nordeuropa
nachweisbar. Das zeigt uns die nachste Grafik von Westeuropa
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Grafik 4: Jahresmitteltemperaturen von Mittel- und West-Europa, siehe
Kartenausschnitt. Quelle: Climate Change Institut/University of Maine,
ECMWF ERA5

In Holland wurden die Grinde des Temperatursprunges genauer in dieser
Arbeit untersucht. Auch Stefan Kampfe hat den Klimasprung und die
Ursachen hier eindeutig beschrieben. Beim Temperatursprung handelt es
sich um natlirliche Ursachen der standigen Klimaanderungen, im
Wesentlichen die Anderung der GroRwetterlagen auf mehr siidliche
Richtungen, oftmals bekommen wir sogar den heiBen Saharawind und Staub
ab. siehe hier.

Hinzu kommen nun weitere wissenschaftliche Untersuchungen, die einen
Temperatursprung gefunden und begrindet haben. .Die Erwarmung der
Erdatmosphdare hat im vergangenen Jahr rasant zugenommen. Deutsche
Wissenschaftler haben nun eine Idee, was zu dem groBen Temperatursprung
gefuhrt haben kénnte: Es gab weniger Wolken in geringer Hohe, weltweit
auf den Meeren und auch auf Europa erwarmend wirkend.. Quelle: ,Science”.
Oder hier ..Temperatursprung von 1,5 Grad..

Im Vergleich dazu der kontinuierliche C0:2-Anstieg ab 1943, siehe Grafik
2, dieser hat einen ganz anderen Verlauf.

Merke: Die Temperaturkurve der DWD-Temperaturen und von CO: verlaufen
vollkommen unterschiedlich. C0: oder andere sogenannte Treibhausgase
konnen nicht der Temperaturhaupttreiber sein und schon gar kein globaler
Temperaturregler!

Das zeigt u.a. die die deutsche Wetterstation Neumayer in der Antarktis:
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Grafik 5: kaum Erwarmung bei der deutschen Wetterstation Neumayer in der
Antarktis, es gibt keinen steilen Erwarmungsbeginn seit 1988 wie in
Europa.

Bei dieser deutschen Wetterstation in der Antarktis, umgeben von Schnee
und Eis fallt der jahrlich steigende Warmeinselanteil weg, der sonst in
Deutschland automatisch aufgrund der warmenden Landschaftsveranderung
mitgemessen wird.

Und auch diese Wetterstation in Virginia mitten auf dem Land zeigt
keinerlei Erwarmung in den letzten 105 Jahren, im Gegenteil, siehe
Regressionslinie.
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Grafik 6. Leichte Abkiuhlung der Jahrestemperaturen in den letzten 105
Jahren. Es wurde kalter.

Beachte: Die CO:2-Konzentrationen sind in Virginia mitten auf dem Lande
genauso gestiegen wie weltweit und wie bei uns, siehe unsere Grafik 2.
In den USA fehlt jedoch der Temperatursprung 1987/88 und die
anschlielRende Weitererwarmung. Genauso wie in der Antarktis.

Mit diesen Grafiken haben wir gezeigt, dass die Behauptung der
Klimakirche, CO: sei der bestimmende Treibhaus-Temperaturregler
grottenfalsch ist.

Was sind nun die realistischen und wirklichen Grinde dieser Erwarmung
Deutschlands seit 1987/887 Diese Antworten wollen wir jetzt ergrinden.

Neutrale, meist unbezahlte Wissenschaftler und Forscher wie wir, die
nicht von unserem Staat fur ihre CO:-Forschungen alimentiert werden, —
weil wir der Panikmache widersprechen — versuchen die wirklichen Grinde
zu erforschen. Nur den neutralen Wissenschaftlern ist zu vertrauen. Wir
haben auch nicht vor, die BevOolkerung in eine CO:-Hysterie zu versetzen,
sondern neutral nach den Ursachen des standigen Klimawandels,
insbesondere flur die Erwarmung ab 1987/88 bis heute zu suchen.

Merke: Die Klimaerwarmung seit 1987 bis heute betragt in Deutschland 2
Grad laut den DWD-Jahrestemperaturen.

Zwischenfrage:_Warum argumentiert der Vorstand des DWD standig gegen
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seine eigenen Daten? Wie kann es sein, dass der DWD sich so irrt?

Unsere Vermutungen: Es handelt sich um einen politisch eingesetzten
Vorstand, der den Behauptungen unserer Regierung und der bezahlten

Klimapanikwissenschaft zuarbeiten muss. Wer die Wahrheit aus den DWD-
Temperaturerhebungen durch Grafiken verbreiten wirde wie wir, der wirde
sofort gerigt, auf Linie gebracht oder entlassen. Der neuen
Pressesprecherin Frau Anette Friese wird das bestimmt nicht passieren:

Viele DWD-Angestellten, die inzwischen im Ruhestand sind, konnen nun
frei berichten, genauso wie etliche Wissenschaftler im Ruhestand offen
die Wahrheit aussprechen und die lautet: Wir kdénnen in CO: keinen
Temperaturregler fiur das Klima erkennen.

Eine besonders negative Sonderrolle an der CO:z2-Panikmache und
Uberwachung der Gesellschaft nimmt das PIK Potsdam mit seinen 440 von
allen Steuerzahlern gut bezahlten ,Wissenschaftlern” und Angestellten
ein. Man kann durchaus vermuten, dass das PIK als eine Art ,Klimastasi“
arbeitet, es Uberwacht die Angestellten des DWD, es uUberwacht die
Medienlandschaft und die Politiker. Auch die Artikel von Wikipedia sind
ebenso vom PIK kontrolliert, durch eingesetzte Tirsteher werden Artikel
in Richtung Klimapanik umgeschrieben, die Realitat wird groblichst
unterdrickt.

Und diese von den Angestellten des Deutschen Wetterdienstes verlangte
Falsch-Behauptung lautet: Allein CO: und andere Treibhausgase bestimmen
die Klimaerwarmung, und dafir muss der DWD Beweise und Zuordnungen
erbringen. Alle Veroffentlichungen der DWD-Vorstandschaft sind unter
dieser Vorgabe zu betrachten. Auch Frau Friese wird dieser politischen
Vorgabe folgen und die CO:-Klimallige unterstitzen.

Natlrlich ist auch diese vom Mainstream verkindete Definition von
Klimawandel grottenfalsch: Der Begriff Klimawandel bezeichnet
langfristige Temperatur- und Wetterveranderungen, die hauptsachlich
durch menschliche Aktivitaten verursacht sind, insbesondere durch die
Verbrennung fossiler Brennstoffe

Der Vorstand des Deutschen Wetterdienstes muss gegen die eigenen Daten
argumentieren.

Wir hingegen sind unbezahlte Klimaforscher und kdnnen nach den
tatsachlichen Ursachen der Erwarmung seit 1987/88 suchen, das ist der
entscheidende Unterschied. Und die sind der Reihe nach:

Unser Hauptgrund: Die Sonne bestimmt die Temperaturen In
Deutschland:

Leider werden die Sonnenstunden von den DWD-Stationen erst seit 1951
erfasst und nicht seit 1943 oder 1947. Trotzdem ist der Zusammenhang
zwischen Sonnenscheindauer und Temperaturen, vor allem tagslber



eindeutig. Das zeigen uns die beiden nachsten Grafiken.
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Grafik 7: Von 1951 bis 1987 nahmen die Sonnenstunden in Deutschland
stark ab, dann erfolgte ein Sprung auf ein hoheres Niveau, ab 1988
nehmen die Sonnenstunden bis heute stark zu.

Sonnenstundenrickgang bis 1987, Sprung, dann Zunahme der
Sonnenscheindauer. Genauso wie die Temperaturen des DWD. Diese Grafik
erklart auch, weshalb es in Deutschland im Zeitraum bis 1987 am Tage
kdlter wurde und ab 1988 vor allem tagsiiber warmer. Welche Uberraschung:
Die Sonne bestimmt die Temperaturen am Tage. Das wird in der nachsten
Grafik auch eindeutig statistisch belegt:
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Grafik 8: sehr deutliche Korrelation (R= 0,72) zwischen
Sonnenscheindauer und T-Max und damit statistisch signifikant, p nahe
Null.

Und die Niederschlage:
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Grafik 9: Die Niederschlage verhalten sich umgekehrt zu den
Sonnenstunden, und damit auch umgekehrt zum Temperaturverlauf in
Deutschland. Weniger Regen bedeutet natirlich auch weniger kihlende
Verdunstung. Die weitlaufigen Landschaftstrockenlegungen verstarken den
warmenden Effekt.

Sonnenstundenzunahme und Niederschlagsabnahme, das sind die Hauptgrinde
der Klima-Erwarmung seit 1987/88 in Deutschland. Der Glaubensfavorit der
Treibhauskirche, namlich CO2 erwarmt nichts Nachweisbares,
allerhd6chstens in homdéopathischen Dosen.

Die Behauptung, CO: ware der globale Temperaturregler ist
wissenschaftlich falsch, es ist ein erfundenes Klimamarchen.

Die Einwirkung der flachig in der Landschaft sich ausbreitenden
Warmeinseln auf die DWD-Temperaturreihen wurde zuletzt in diesem Video
bei EIKE eingegangen.

Auf die vielen anderen Ursachen der Klimaerwarmung seit 1987/88 wollen
wir im Teil 2 naher eingehen

Grundforderung von uns Natur- und Umweltschiitzern:

Die werbe- und geschaftsmdBig geplante und regierungsgewollte CO:z-
Klimahysterie vor einer angeblichen Erdiiberhitzung muss sofort
eingestellt werden.

Wir sind deshalb gegen teure technische CO0:-Reduzierungsmallnahmen, die
dem Klima nichts nutzen, sondern der Natur und Umwelt oft zusatzlich
schaden. Wir lehnen auch jede Luftbesprihung aus Flugzeugen mit weillen
Chemikalien-Staubwolken ab, um die Sonneneinstrahlung zu reflektieren
und die Albedo wieder zu vergrolern. (Vorschlag aus den USA)

Was man gegen heiBe Sommertage und gegen die Trockenlegung Deutschlands
vorgehen sollte, haben wir hier in 15 Punkten beschrieben.

Aber diese HilfsmaBnahmen, die tatsachlich helfen wirden, wirden der
CO2-Treibhaustheorie widersprechen, deshalb entscheidet sich die Politik
lieber fur die teure CO:2-Bodenverpressung oder CO: aus der Luft
ausfiltern und andere vollkommen sinnlose und teure CO:-
ReduzierungsmaBnahmen. Also ein NEIN zu den CO:-MinderungsmaBnahmen.

Unsere Vorschlage im obigen link gegen die vor allem im Sommer tagstiiber
stattgefundene Erwarmung wirden nicht nur helfen, sondern waren zugleich
ein Beitrag zum Naturschutz, die Vielfalt der Arten und die Okologie der
Landschaft wirde sich verbessern.

Wir brauchen mehr C0z in der Atmosphare

Eine positive Eigenschaft hat die COz2-Zunahme der Atmosphare. Es ist das
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notwendige Wachstums- und Dingemittel aller Pflanzen, mehr CO2 fuhrt zu
einem beschleunigten Wachstum, steigert die Hektarertrage und bekampft
somit den Hunger in der Welt. Ohne Kohlendioxid ware die Erde kahl wie
der Mond. Das Leben auf der Erde braucht Wasser, Sauerstoff, ausreichend
Kohlendioxid und eine angenehm milde Temperatur. Der optimale CO:-gehalt
der Atmosphare liegt etwa bei 800 bis 1000ppm, das sind 0,1%. Das ist
auch die Konzentration in den Gewachshausern flur den Gemuseanbau. Nicht
nur far das Pflanzenwachstum, also auch fir uns eine Art Wohlfuhlfaktor.
Von dieser Idealkonzentration sind wir derzeit weit entfernt. Das Leben
auf der Erde braucht mehr und nicht weniger CO: in der Luft.
Untersuchungen der NASA bestatigen dies (auch hier) Und vor allem dieser
Versuchsbeweis.
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Grafik 10: Noch ist die Flora und Fauna auf diesem Planeten nicht
gerettet. Wir haben bisher erst die CO:-Konzentrationsabnahme stoppen
kénnen. Ein deutlicher CO:2-Aufwartstrend, eine Konzentrationszunahme auf
den optimalen Wert fir Flora und Fauna ist noch nicht erkennbar

Das Leben auf dem Raumschiff Erde ist auf Kohlenstoff aufgebaut und CO:
ist das gasformige Transportmittel, um den Wachstumsmotor Kohlenstoff zu
transportieren. Wer CO2 verteufelt und vermindern will, versundigt sich
gegen die Schopfung dieses Planeten. C02 ist kein Klimakiller, wer das
behauptet, versindigt sich an der Schopfung. Und solchen Falschaussagen
mussen wir offensiv entgegentreten.

Es wird Zeit, dass endlich Natur- und Umweltschutz in den Mittelpunkt
des politischen Handelns gerickt werden und nicht das teure
Geschaftsmodell Klimaschutz, das keinerlei Klima schitzt, sondern uber
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gesteuerte Panik- und Angstmache auf unser Geld zielt. Gegen die
Terrorgruppe ,letzte Generation” muss mit allen gesetzlichen Mitteln
vorgegangen werden, da die Gruppe keine Natur- und Umweltschitzer sind,
sondern bezahlte Chaosanstifter. Abzocke ohne Gegenleistung nennt man
das Geschaftsmodell, das ahnlich wie das Sundenablassmodell der Kirche
im Mittelalter funktioniert, nur raffinierter und durchdachter
umgesetzt. Ausfiuhrlich von uns hier beschrieben.

Diesem Geschaftsmodell Treibhauskirche, der Zerstdérung der Schopfung auf
der Erde missen wir vereint und offensiv entgegenwirken. Es gibt
uberhaupt keinen Klimanotstand, dieser ist erfunden. Wir verweisen auf
das neue Buch von Axel Bojanowski, hier:
https://eike-klima-energie.eu/2025/01/01/was-sie-schon-immer-ueber-das-k
lima-wissen-wollten/, der gut am Schluss den Aufstieg der Klimalobby mit
all ihren Seilschaften beschreibt, deren angstmachende Behauptungen
nichts mehr mit Wissenschaft zu tun hat, obwohl man sich auf die
Klimawissenschaft beruft. Wir missen mithelfen, diesem schlimmen
Klimakartell ein Ende zu bereiten.

Letztlich geht es um die Bewahrung unserer Demokratie und die Erhaltung
Deutschlands wie wir unser Land mit all den positiven Errungenschaften

und schonen Kulturlandschaften kennen. Diesem CO:-Ablasshandelsmodell,

dieser erfundenen Klimalige muss ein Ende bereitet werden.

Josef Kowatsch, Naturbeobachter, aktiver Naturschitzer, unabhangiger,
weil unbezahlter Klimaforscher

Matthias Baritz, Naturwissenschaftler und Umweltschitzer.

Das Klima-Ereignis des Jahres 2023
offenbarte das grofRte Versagen der
Klimawissenschaft!

geschrieben von Chris Frey | 3. Januar 2026

Javier Vinos, Climate Etc.

Wir hatten das Glick, das groRte Klimaereignis seit Beginn der globalen
Satellitenaufzeichnungen und mdglicherweise das groBRte Ereignis seit dem
Ausbruch des Tambora im Jahr 1815 mitzuerleben. Es handelt sich
eindeutig um ein natlrlich auftretendes, extern verursachtes solches
Ereignis. Die Mainstream-Klimawissenschaftler behandeln es jedoch nicht
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angemessen. Das liegt daran, dass die Klimawissenschaft nicht wie andere
Wissenschaften funktioniert und einer starken ideologischen Realitats-
Verweigerung unterliegt. Der erste Schritt, um aus dem Ereignis von 2023
zu lernen, besteht darin, dessen aulergewohnliche Natur zu akzeptieren,
was vielen nicht gelingt.

1. Ein extern verursachtes auBerordentliches Ereignis

Wenn Sie immer noch nicht von der extremen Anomalitat des
Klimaereignisses von 2023 U(berzeugt sind, lassen Sie uns einige
Ereignisse der Jahre 2023-24 Revue passieren. Zusammengenommen machen
sie es deutlich. Die folgende Liste ist unvollstandig und stammt aus
meinen Notizen:

[Die Indexzahlen verweisen auf die Liste am Ende des Beitrags. A. d.
Ubers. ]

* AuBergew6hnliche Erwarmung der Ozeane, die Modelle nicht erklaren
konnen. [1]

* Rekordtiefstand des Meereises in der Antarktis. [2]
* Rekordverdachtige Durre im Amazonasgebiet im Jahr 2023. [3]

* 31 atmospharische Flussereignisse im Westen der USA von November 2022
bis Marz 2023. Neun davon erreichten Kalifornien und stellten einen
Rekord in der 70-jahrigen Datenbank dar. [4]

* Nach einem Ereignis, das nur einmal in 54 Jahren vorkommt, gab es in
Kalifornien die schneereichste Saison seit 71 Jahren. [5]

* NYC hatte die schneearmste Saison seit Beginn der Aufzeichnungen und
brach damit einen 50-jahrigen Rekord fur den spatesten ersten
Schneefall. [6]

* Der Zyklon Freddy im Indischen 0Ozean war der langlebigste tropische
Wirbelsturm aller Zeiten. [7]

e ITCZ-Verschiebung und ungewdhnliche Regenfalle in der Sahara im Jahr
2024. [8]

e Die erste Halfte der Hurrikansaison 2024 war (berraschend ruhig, was
sich mit Modellen nicht erklaren lasst. [9]

* Im Jahr 2023 erlebten 42 % der Erde eine Hitze, die zwei
Standardabweichungen uberschritt. Louisiana beispielsweise hatte den
heiBesten Sommer seit 129 Jahren, seit Beginn der Aufzeichnungen. [10]

e 2023 war das warmste Jahr seit Beginn der Aufzeichnungen, und 2024 war
sogar noch warmer.

e Im Oktober 2024 war der Nordpolwirbel der schwachste seit 40 Jahren.



Die drei plotzlichen stratospharischen Erwarmungsereignisse, die in der
gleichen Saison aufgetreten waren, sind laut Modellen ein Ereignis, das
nur einmal in 250 Jahren vorkommt. [11]

* Die grolte jemals gemessene globale Anomalie der niedrigen Wolkendecke
trat 2023 auf. [12]
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Abbildung 1. Die ERA5-Zonenmittelwert-Anomalie der tiefen Wolken deutet
darauf hin, dass die planetare Albedo im Jahr 2023 die niedrigste seit
mindestens 1940 gewesen sein konnte. [12]

Niemand scheint die Zusammenhange zu erkennen, die darauf hindeuten,
dass es 2023-24 zu einer Reihe auBergewdhnlicher atmospharischer
Ereignisse gekommen ist. Diese Ereignisse lassen vermuten, dass ein
externer Faktor die atmospharische Zirkulation erheblich beeinflusst
hat. Die Klimawissenschaft konzentriert sich stark auf einen relativ
wenig aussagekraftigen und unsicheren Parameter namens
Temperaturanomalie, bei dem es sich um die Schwankung des Durchschnitts
der taglichen Héchst- und Tiefsttemperaturen in weit voneinander
entfernten Gebieten handelt. Dennoch reflektiert selbst dieser
unzureichende Parameter die Ungewdhnlichkeit des Ereignisses von 2023.
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Abbildung 2. Das Klimaereignis von 2023 lasst sich am deutlichsten an
der globalen Anomalie der Meerestemperatur erkennen (NOAA, 60° N-60° S,
Basisjahr 2021). Es begann im Dezember 2022. Bis November 2025 sind 90 %
der Erwarmung aus dem Ereignis von 2023 wieder verschwunden.

Viele Temperaturen im Jahr 2023 waren nicht nur Rekordtemperaturen,
sondern brachen auch die bisherigen Rekorde mit der groBten Differenz in
den Datensatzen, wie ich in meinem Artikel ,Hunga Tonga volcano: impact
on record warming” (Vulkan Hunga Tonga: Auswirkungen auf die
Rekorderwarmung) fur Climate Etc. im Juli 2024 dargelegt habe. Rantanen
und Laaksonen (2024) wahlten den September 2023 in der ERA5-Reanalyse
als den Monat mit der groBten Rekorderwarmung im Jahr 2023 aus und
stellten unter Verwendung des CMIP6-Ensembles fur die wahrscheinliche
vorubergehende Klimareaktion wie empfohlen fest, dass die
Wahrscheinlichkeit, dass dies auf die ungezwungene interne Variabilitat
und den erzwungenen, durch Treibhausgase verursachten Trend
zuriuckzufiuhren ist, nur 0,2 % betragt. [10] Sie kommen zu dem Schluss,
dass eine externe Kraft erforderlich ist, und weisen auf den Ausbruch
des Hunga Tonga und die Beseitigung der Schwefelverschmutzung durch
Schiffe als moégliche Ursachen hin.

2. Die iiblichen Verdachtigen in einem ungewdhnlichen Vorgang
zusammenfassen

Man konnte meinen, dass das Fehlen von Prazedenzfallen fir ein solch
ungewObhnliches Ereignis Wissenschaftler skeptisch gegeniber den Faktoren
machen wirde, die das Klima in den letzten hundert Jahren beeinflusst
haben, da nichts Vergleichbares in den Aufzeichnungen zu finden ist. Um
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jedoch eine weitere Arbeit zu verdffentlichen, missen Wissenschaftler
erklaren, was passiert ist, und die Modelle sind nicht in der Lage,
Erklarungen aulerhalb ihrer Programmierung zu liefern. Diese
Programmierung umfasst offensichtlich keine aullergewdhnlichen
Ereignisse, von denen wir zuvor keine Kenntnis hatten.

Daher wurde argumentiert, dass El Nifio im Jahr 2023 eine der
Hauptursachen gewesen sein koénnte. In meinem Artikel von 2024 habe ich
jedoch zwei Uberzeugende Grinde dargelegt, warum El Nifio 2023 nicht
dafur verantwortlich gemacht werden kann. Erstens erfolgte die Erwarmung
der Weltmeere gleichzeitig mit El Nifio und nicht wie bei friheren Nifhos
erst danach. Zweitens befand sich die PDO wahrend des El Nifio von 2023
im Gegensatz zu allen anderen Nifios mit Ausnahme des durch den Ausbruch
des Pinatubo im Jahr 1992 verursachten Nifios in einer negativen Phase.

Neben der Unterstutzung der Beteiligung von ENSO an den Ereignissen
liefern Minobe et al. (2025) weitere Argumente.[13] Erstens zeigen sie,
dass das aulergewdhnliche Erwarmungsereignis von 2023 im November 2022
im Suddlichen 0Ozean begann, also vier Monate vor der Erwarmung des
tropischen Pazifiks und dem Einsetzen von El Nifio. Eine Folge kann nicht
vor ihrer Ursache eintreten. Zweitens zeigen sie, dass die Anomalie des
Energie-Ungleichgewichts der Erde zwischen 2022 und 2023 um mehr als 75
% groBer war als zu Beginn ahnlicher El1-Nifio-Ereignisse in jlngerer
Zeit. Dieses beispiellose Ereignis wirkte sich zunachst auf die obere
Atmosphare aus und begann im Jahr 2022. Darlber hinaus deuten die im
multivariaten El-Nifo-Index (MEI) enthaltenen atmospharischen und
ozeanischen Indikatoren darauf hin, dass das El-Nifio-Ereignis von 2023
nicht besonders intensiv war. Ein El-Nifo-Ereignis wie viele andere kann
kein beispielloses Ereignis verursachen.
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Abbildung 3. a) Globale Anomalien der kurzwelligen (abwarts gerichteten)
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und langwelligen (abwarts gerichteten) Strahlung in der oberen
Atmosphare und multivariater ENSO-Index (MEI). Ein starker Anstieg der
kurzwelligen Strahlung setzte 2022 ein. Die globale Erwarmung fuhrte
2023 zu einem starken Anstieg der aufwarts gerichteten langwelligen
Strahlung, noch bevor ein El Nifio mittlerer Intensitat einsetzte. b)
Monatliche Zeitreihe der Anomalien der Meerestemperatur in ausgewahlten
Regionen des Sudlichen 0zeans und des tropischen Pazifiks. Die Anomalie
begann etwa im November 2022 im Sddlichen 0Ozean, etwa vier Monate bevor
El Nifio im Pazifik einsetzte. [13]

Diejenigen, die glauben, dass ENSO eine bedeutende Rolle bei dem
Ereignis von 2023 gespielt hat, verweisen auf die drei Jahre La Nipa,
die diesem vorausgingen. Sie behaupten, dass dies das Warmesystem
uberlastet habe, wodurch es mit dem El-Nifio-Ereignis von 2023
explodierte. Es gibt jedoch Prazedenzfalle fir drei aufeinanderfolgende
Nifias in den Aufzeichnungen, namlich 1974-1976 und 1999-2001, doch
nichts Vergleichbares wie das Ereignis von 2023 ist eingetreten. Man
kann zwar nach Erklarungen dafir suchen, warum die drei Nifas diesmal zu
einem so unterschiedlichen Ergebnis gefuhrt haben, da sich die Dinge nie
genau gleich wiederholen, doch sind diese Erklarungen immer noch ad hoc
und ohne Beweise, die sie stutzen.

Noch uUberraschender 1ist das Argument, dass das Ereignis durch
anthropogene Faktoren verursacht worden sei. Anthropogene Einflusse sind
gering und konstant und kénnen nur Uber lange Zeitraume, Jahrzehnte oder
Jahrhunderte, =zu splrbaren Veradnderungen fihren. Interannuelle
Veranderungen sind per Definition auf natlirliche Faktoren oder interne
Variabilitat zurdckzufihren. So ist beispielsweise nach 50 Jahren
globaler Erwarmung noch unklar, welche Veranderungen wir im ENSO-System
erwarten konnen, wenn sich die Erwarmung weitere 50 Jahre fortsetzt.

Eine Ausnahme von diesem langfristigen anthropogenen Antrieb ist die
Verringerung der Schwefelemissionen aufgrund der 2020 in Kraft
getretenen Vorschriften fur Schiffskraftstoffe, die daher abrupt
erfolgte. Wir koénnen dies jedoch als Ursache fir das Ereignis von 2023
ausschlieBen, da die Verringerung dauerhaft ist, wahrend sich die 2023
aufgetretene Erwarmung der Ozeane 2024 und 2025 im Wesentlichen
umgekehrt hat (siehe Abbildung 2).

3. Die meisten Wissenschaftler ignorieren die Abkiihlung seit
dem Ereignis von 2023

Die Wahrheit ist, dass Klimawissenschaftler viel groBere Schwierigkeiten
haben, die Abkihlung zu erklaren als die Erwarmung, wenn der CO:-Gehalt
steigt. Diese in den Modellen eingebettete Verzerrung deutet
wahrscheinlich darauf hin, dass es grundlegende Aspekte des Klimas gibt,
die noch nicht gut verstanden sind. Dies konnte erklaren, warum die
Erwarmung im Jahr 2023 eine Vielzahl von Schlagzeilen und Artikeln
hervorgerufen hat, wahrend die Abkihlung in den Jahren 2024 und 2025 von



Schweigen der Wissenschaftler angesichts eines ebenso spektakularen
Ereignisses gepragt ist.

Hervorzuheben sind beispielsweise die jahrlichen wissenschaftlichen
Berichte mit dem Titel ,10 New Insights in Climate Science” (10 neue
Erkenntnisse in der Klimawissenschaft) der Organisation Future Earth,
Herausgeberin der Zeitschrift Anthropocene. [14] Zwei der zehn
Erkenntnisse in den Berichten fir die Jahre 2023, 2024 und 2025 beziehen
sich auf eine abrupte Erwarmung. Trotz der Abkihlung, die Anfang 2024
einsetzte, findet sich jedoch in keinem Artikel ein Hinweis auf
dieselbe.

Es ist schwierig, irgendwelche Hinweise auf eine Abkiuhlung der 0Ozeane zu
finden. Im Jahr 2024 berichtete das Magazin New Scientist, dass sich ein
Teil des Atlantischen Ozeans mit Rekordgeschwindigkeit abkihlte:

»In den letzten drei Monaten sind die Temperaturen in diesem Teil des
Atlantiks schneller gesunken als jemals zuvor seit Beginn der
Aufzeichnungen 1im Jahr 1982. Diese pléotzliche Veradnderung 1ist
verwirrend, da sich die starken Passatwinde, die normalerweise fir eine
solche Abkihlung sorgen, nicht entwickelt haben, sagt Franz Philip
Tuchen von der Universitdt Miami in Florida. ,Wir haben die Liste der
moéglichen Prozesse durchgesehen, und bisher passt nichts zusammen.” [15]

Wir koéonnen die Abkuhlung der Ozeane als eine weitere Anomalie
hinzufigen, deren AusmafB, Geschwindigkeit und Ursache nach wie vor
ungeklart sind.

Wenn ein El-Nifio-Ereignis in ein La-Nifla-Ereignis ubergeht, kuhlt sich
der aquatoriale Pazifik normalerweise schnell ab. Die Abkuhlung im Jahr
2024 war jedoch global. Obwohl im Winter 2024-2025 La-Nifa-Bedingungen
herrschten, waren diese nicht intensiv und lang genug, um als
tatsachliches La-Niha-Ereignis zu gelten. Mit anderen Worten: Die enorme
Abkihlung der Ozeane unseres Planeten hat auch den aquatorialen Pazifik
erfasst, aber der aquatoriale Pazifik war nicht der Ausgangspunkt.

4. Der einzige bekannte auBergewohnliche Faktor ist der
Ausbruch des Hunga Tonga.

Nach Ockhams Rasiermesser erfordert ein Klimaphanomen von beispiellosem
Ausmall in der modernen Geschichte eine aulergewéhnliche Ursache. Die
Faktoren, die fir normale Klimaschwankungen verantwortlich sind, reichen
nicht aus. Der einzige aullergewdhnliche Faktor, der dem Ereignis von
2023 vorausging, war die Explosion des Unterwasservulkans Hunga Tonga.
Die 150 Megatonnen Wasserdampf, die dabei in die Stratosphare gelangten,
sind in unseren Aufzeichnungen beispiellos. Wir kennen nicht alle
Auswirkungen, die dies auf das Klima gehabt haben kdénnte. Eruptionen,
die die Stratosphare erreichen, haben strahlungsphysikalische, chemische
und dynamische Auswirkungen. Allerdings sind nur die ersten beiden gut
bekannt.



Es gibt mehrere Aspekte der Tambora-Eruption im April 1815, die
Wissenschaftler noch nicht zufriedenstellend erklaren konnten. Erstens
traten die Auswirkungen verzogert ein, da die Anomalien, die zu dem Jahr
ohne Sommer 1816 fluhrten, erst 15 Monate nach der Eruption einsetzten.
Die Ubliche Erklarung lautet, dass die atmospharische Dynamik die
Strahlungseffekte in der ndérdlichen Hemisphare verzdgert habe. Diese
Erklarung steht jedoch im Widerspruch zum zweiten ungeklarten Aspekt:
Die klimatischen Auswirkungen auf die ndrdliche Hemisphare waren viel
groBer als auf die sudliche Hemisphare. Die Ursache fiur diese
Ungleichheit zwischen den Hemispharen ist unbekannt, da vulkanische
Aerosole und ihre Strahlungseffekte bei einer tropischen Eruption uber
beide Hemispharen verteilt sind.
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Abbildung 4. Die Unfahigkeit der Modelle, die klimatischen Auswirkungen
groBer Vulkanausbriche zu reproduzieren, stellt die Zuverlassigkeit
ihrer Diagnose in Frage, dass der Ausbruch des Hunga Tonga nur geringe
Auswirkungen auf das Klima hatte. a) Alle Modelle reproduzieren einen
Kihleffekt in der suddlichen Hemisphare als Folge des Tambora-Ausbruchs
von 1815, aber dieser Effekt wird durch keine Beweise gestutzt. [16] b)
Die Modelle ubertreiben den Ruckgang der Meerestemperaturen erheblich,
die als Folge des Tambora-Ausbruchs von 1815 und eines friheren
Ausbruchs im Jahr 1809 aufgetreten waren. Die Beobachtungen (in Schwarz)
zeigen einen viel geringeren Rickgang. [17]

Klimamodelle zeigen die Auswirkungen des Tambora-Ausbruchs von 1815
nicht angemessen, was darauf hindeutet, dass dynamische atmospharische
Veranderungen, die durch stratospharische Eruptionen oder andere
Faktoren verursacht werden, einen viel groBeren Einfluss auf das Klima
haben als bisher angenommen. Es ist auffallig, dass die Entwicklung der
Meeres-Temperaturanomalie im Allgemeinen mit der Entwicklung der
Wasserdampf-Anomalien in den extratropischen mittleren stratospharischen
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Breiten der nordlichen Hemisphare Ubereinstimmt, jedoch nicht in der
gesamten Stratosphare.
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Abbildung 5. Die globale Meerestemperatur-Anomalie (NOAA, 60° N-60° S,
Basisjahr 2021) ist in Rot auf einem Hintergrundbild der
Wasserdampfanomalie in der Stratosphare bei 45° N dargestellt.

Da Modelle die Auswirkungen von bis in die Stratosphare reichenden
Eruptionen auf die Dynamik der atmospharischen Zirkulation nicht
angemessen berucksichtigen koénnen, ist die Schlussfolgerung nicht
Uberzeugend, wonach die Hunga-Tonga-Eruption nur minimale Auswirkungen
auf das Oberflachenklima hatte. [18] Diese Schlussfolgerung basiert in
erster Linie auf Erkenntnissen Uber die Strahlungseigenschaften von
Wasserdampf. Studien belegen einen Zusammenhang zwischen diesen
Eruptionen und Veranderungen der globalen atmospharischen Zirkulation,
des Polarwirbels, des El-Nifio-Southern-0Oscillation-Phanomens, der
Verdunstung und der Wolkendecke.

Zweifellos wissen wir, dass das Klimaereignis von 2023 durch einen
drastischen Rickgang der globalen Wolkendecke verursacht wurde, den
groBten seit mindestens 40 Jahren (siehe Abbildung 1). Dieser Rickgang
fiuhrte dazu, dass der Planet mehr Sonnenenergie absorbierte und sich
erwarmte. Wir wissen jedoch nicht, was die Veranderungen der Wolken
steuert. Es ist erstaunlich, dass zwar behauptet wird, die Ursache des
jungsten Klimawandels zu verstehen, man aber dennoch lUber einen so
grundlegenden Aspekt nichts weiR.

Ohne Verdunstung konnen sich keine Wolken bilden. In ihrer aktuellen
Arbeit legen Fajber et al. (2023) uberzeugende Beweise daflir vor, dass
der Verdunstungsgradient zwischen den Tropen und den Polen die durch die
Atmosphare transportierte Warmemenge steuert. [19] Allerdings begingen


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2025/12/rev_05.jpg

sie den haufigen Fehler anzunehmen, dass die Verdunstung durch die
Temperatur Uber die Clausius-Clapeyron-Beziehung gesteuert wird. Dieser
Fehler beruht auf der Annahme, dass der Wind auf globaler Ebene konstant
ist. Die Clausius-Clapeyron-Beziehung ist auf mikroskopischer Ebene, an
der Grenzflache zwischen Wasser und Luft, zutreffend. Auf
makroskopischer Ebene hat die Windgeschwindigkeit jedoch einen groleren
Einfluss auf die Verdunstung als Temperatur oder Luftfeuchtigkeit. In
einer kalten, feuchten Umgebung trocknen zum Trocknen aufgehangte
Kleidungssticke, wenn genugend Wind weht. Allerdings haben nur wenige
Klimawissenschaftler Erfahrung damit, Kleidung im Wind zum Trocknen
aufzuhangen. Dariber hinaus ist die Windgeschwindigkeit nicht konstant,
sondern unterliegt erheblichen Schwankungen und entgegengesetzten Trends
uUber 0Ozeanen und Land. Diese Schwankungen fihren zu bedeutenden
Veranderungen bei der Verdunstung, der Wolkenbildung sowie deren
Transport und Verteilung. [20]

Wenn Veranderungen in den Wolken die Temperaturveranderungen verursacht
haben, kdnnen wir die Temperaturveranderungen nicht als Ursache fir die
Wolkenveranderungen heranziehen. Die wahrscheinlichste Ursache ist die
Veranderung der atmospharischen Zirkulation, die aufgrund der seit Ende
2022 auftretenden atmospharischen Anomalien eingetreten ist, wie in
Abschnitt 1 erlautert.

Fir alle, die sich nicht auf die Erklarung des Klimawandels aufgrund der
Strahlungseigenschaften von Treibhausgasen festlegen wollen, ist der
Ausbruch des Hunga Tonga derzeit die beste Erklarung fir das
Klimaereignis von 2023. Im Juli 2025 kam ich zu dem Schluss, dass ,wenn
Hunga Tonga fir die Erwarmung von 2023-24 verantwortlich ist, eine klare
Vorhersage lautet, dass wir beobachten sollten, wie der groRte Teil
dieser Erwarmung in 3-5 Jahren verschwindet”. [21] Diese Prognose ergibt
sich aus keiner der anderen in Betracht gezogenen Ursachen. Im Dezember
2025, vier Jahre nach dem Ausbruch, hatte sich diese Vorhersage
bewahrheitet: Die Anomalie der Meerestemperatur im November war nur 0,05
°C hoher als im November 2021 vor dem Ausbruch. 90 % der Erwarmung der
Ozeane durch das Klimaereignis von 2023 sind verschwunden.

5. Das grote Versagen der Klimawissenschaft

Die Klimawissenschaft hat den Test eines extern verursachten natdrlichen
Klimaereignisses nicht bestanden. Die meisten Wissenschaftler, die
Studien zum Klimaereignis von 2023 veroffentlicht hatten, haben dessen
Natur nicht erkannt. Alle klimatologischen Erscheinungsformen des
Ereignisses, die nicht mit dem vorherrschenden Konsens lbereinstimmen,
wurden entweder als natlrliche Schwankungen oder als seltene Ereignisse
behandelt, deren Wahrscheinlichkeit aufgrund des anthropogenen
Klimawandels gestiegen ist. Keine Studie hat sich mit dem Klimaereignis
in all seinen Erscheinungsformen befasst oder seine moéglichen Ursachen
analysiert, ohne sich auf Modelle zu stitzen, die eindeutig nicht dafir
ausgelegt sind, Aufschluss Uber etwas zu geben, von dem wir nicht
wussten, dass es moglich ist.



Anstatt zu versuchen, die Ursachen des Ereignisses zu ermitteln, haben
Wissenschaftler versucht, es mithilfe von Modellen in die vorherrschende
Theorie einzufigen. Angesichts der Hinweise auf einen bedeutenden
naturlichen Klimawandel offenbart dieser Ansatz seinen groften Mangel:
Die Theorie stiutzt sich auf eine UbermaBige Konzentration auf
Treibhausgase und Aerosole als Ursache und Temperaturanderungen als
Wirkung.

Personliche Anmerkung:

2026 jahrt sich zum zehnten Mal mein erster Beitrag auf Judith Currys
Blog ,Climate Etc.”. Ob Sie es glauben oder nicht, ich begann 2015 mit
der Erforschung des Klimawandels, weil ich mir Sorgen Uber dessen
mégliche Auswirkungen auf unsere Gesellschaft machte. Als
Wissenschaftler aus einem ganz anderen Fachgebiet vertraute ich meinen
Kollegen, wissenschaftlichen Gesellschaften und Herausgebern
wissenschaftlicher Zeitschriften bei der Bewertung des Risikos. Als
begeisterter Leser wissenschaftlicher Literatur aus vielen Disziplinen
vertiefte ich mich in Hunderte, dann Tausende von Artikeln, Uberzeugt
davon, dass es Beweise fur einen dramatischen, vom Menschen verursachten
Klimawandel gab. Ich ging jedoch leer aus und war zutiefst skeptisch
gegenlber allem, was mir erzahlt worden war, ohne dass mir jemals
Beweise vorgelegt worden waren. Mir wurde klar, dass der naturliche
Klimawandel weitgehend missverstanden wird und dass nicht genug
unternommen wird, um dies zu korrigieren. In den letzten 10 Jahren habe
ich viel Zeit damit verbracht, die Wissenschaft des Klimas zu klaren,
und ich werde, wenn ndtig, weitere 10 Jahre damit verbringen. Wenn Sie
ofter von mir horen mochten, finden Sie mich auf [J @IVinos Climate.
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Vitamin C und Klima

geschrieben von Chris Frey | 3. Januar 2026
David Archibald

Einer der Vorfahren des Menschen verlor vor 40 bis 60 Millionen Jahren
im Eozan die Fahigkeit, Vitamin C zu produzieren. Damals war die Welt
viel warmer und die meisten Landflachen waren von Regenwald bedeckt. In
den Frichten der kurz zuvor entstandenen Blutenpflanzen war das ganze
Jahr uber reichlich Vitamin C vorhanden.

Der Verlust der Fahigkeit, Vitamin C zu produzieren, hatte zwei
evolutionare Vorteile. Erstens hatte die Produktion dieses Vitamins in
einer Menge von 20 mg/kg Korpergewicht/Tag 0,1 % der Ruheenergie des
Korpers verbraucht, was im Laufe der Zeit einen erheblichen Vorteil
darstellt. Zweitens wird die antioxidative Wirkung des von der Leber
produzierten Vitamin C genau durch die oxidierende Wirkung des ebenfalls
in der Leber bei der Herstellung des Vitamin C produzierten
Wasserstoffperoxids ausgeglichen.

Wahrend das Vitamin C durch den gesamten Kdrper wandert, muss das
Wasserstoffperoxid durch andere Antioxidantien reduziert werden, die in
der Leber gebildet werden. Da die Leber nur zwei Prozent des
menschlichen Kdrpergewichts ausmacht, ist dies eine groBe Belastung fur
die Leber und hatte zu einer hdheren Rate an Lebererkrankungen und
Leberversagen gefuhrt. Bei Tieren, die ihr eigenes Vitamin C
produzieren, betragt die Produktion von Antioxidantien durch ihre
reduzierende Wirkung etwa ein Drittel Vitamin C, ein Drittel Glutathion
und ein Drittel Harnsaure. Die gesamte Glutathionproduktion der Leber
misste dazu verwendet werden, das bei der Vitamin-C-Produktion
entstehende Wasserstoffperoxid auszugleichen. Die Entlastung der Leber
ware ein wichtiger Faktor fur die Mutation gewesen, die zum Verlust der
Fahigkeit zur Vitamin-C-Produktion fuhrte.

So weit, so gut. Dann driftete die Antarktis uber den Sudpol, die
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antarktische Eisdecke entstand und die aktuelle Eiszeit begann. Die Welt
wurde kalter und trockener. Es gab keine ganzjahrige Versorgung mit
Vitamin C aus Frichten mehr. Der Lebensraum des Menschen dehnte sich auf
alle Klimazonen aus. Der GroBteil der Menschheit lebt heute mit einem
chronischen Vitamin-C-Mangel (obwohl es in Landern wie Malaysia eine
hohe Diabetesrate gibt, weil die Menschen zu viel Obst essen).

Wir wissen, wie viel Vitamin C wir brauchen, weil wir uns an anderen
Tieren orientieren konnen. FuUr Sdugetiere ist dies in dieser Grafik
dargestellt:

o Goats

Sheep

Carnivores + Omnivores Cows

Non-Ruminant
Herbivores

Rahbhbits

Dogs
LAt Pigs Horses
=0
Humans
i ; 1 S

Abbildung 1: Tagliche Vitamin-C-Produktion in mg pro Kilogramm
Korpergewicht

Daily Vitamin C production mg per kilo of body weight

Bei Fleischfressern und Allesfressern liegt die Vitamin-C-Produktion in
der Regel bei etwa 20 mg/kg Koérpergewicht/Tag. Hunde haben aufgrund
ihres hohen Stoffwechsels einen hohen Wert. Als Allesfresser bendtigen
Menschen etwa 20 mg/kg Korpergewicht/Tag. Fur einen normalen Menschen
mit einem Gewicht von 70 kg entspricht dies 1,4 Gramm — das entspricht
drei 500-mg-Tabletten, vorausgesetzt, dass alles in den Blutkreislauf
gelangt.

Wiederkduer bendtigen viel Vitamin C, um den oxidativen Stress durch die
Fermentation zu bewdltigen. Bei Wiederkauern ist die Vitamin-C-
Produktion proportional dazu, wie schlecht die Bedingungen in dem Land
sind, in dem die Art uUberleben kann. So produzieren Ziegen mehr als
doppelt so viel wie Kuhe und siebenmal so viel wie Schweine. Die nicht
wiederkauenden Pflanzenfresser haben eine normale Produktionsrate. Auch
andere Stamme produzieren Vitamin C. Bei den Fischen produzieren
Knochenfische Vitamin C. Fruchtfliegen stellen ihr eigenes Vitamin C
her, Krabben hingegen nicht.

Die empfohlene Tagesdosis fur Vitamin C liegt in Australien bei 45 mg
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pro Tag, wobei wir durchschnittlich 110 mg pro Tag zu uns nehmen. Das
sind immer noch weniger als 10 % dessen, was andere Allesesser zu sich
nehmen. Die meisten von uns leben mit einem chronischen Vitamin-C-
Mangel. Es gibt noch einen weiteren Effekt, den wir aufgrund unseres
nicht funktionsfahigen L-Gulonolacton-Oxidase-Gens verpassen, welches
Vitamin C produziert. Die Produktion von Vitamin C bei Tieren reagiert
auf Stress. Eine Infektion kann die Vitamin-C-Produktion um das Zwei-
bis Funffache erhdhen, ein Trauma um das Drei- bis Sechsfache, langere
Anstrengung um das Zwei- bis Vierfache, Hitzestress um bis zu dreimal
und Uberfillung um das Zweifache. Eine infizierte 50 kg schwere Ziege
kann also bis zu 50 Gramm Vitamin C pro Tag produzieren. Menschen
profitieren nicht von dieser Krankheitsreaktion. Unsere kleinen,
spitzmausgroBen Vorfahren im Eozan haben einen Pakt mit dem Teufel
geschlossen, was Vitamin C angeht, da sie nicht damit rechneten, dass
das Klima kalter werden wiirde.

Dies erklart den in einer Studie aus dem Jahr 2020 beobachteten Effekt
der positiven Reaktion von Covid-Patienten auf die Gabe von N-
Acetylcystein (NAC). NAC ist ein starkes Antioxidans. Da Menschen
chronisch unter Vitamin-C-Mangel 1leiden, kann jedes Antioxidans diese
Licke fullen und zu einem positiven Ergebnis fihren. Die US-
amerikanische ArzneimittelbehOorde FDA versuchte, NAC zu verbieten, weil
sie keine Konkurrenz zu den damals auf den Markt kommenden Covid-
Impfstoffen wollte.
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Abbildung 2: Maximale tagliche Steigerung der Vitamin-C-Produktion
als Reaktion auf Stress

Fir jede Spezies zeigt der linke Balken die normale tagliche Vitamin-C-
Produktionsrate. Der rechte Balken zeigt die maximal gemessene
Produktionsrate, wenn das Tier unter Stress steht.

Die meisten Saugetiere sind in der Lage, ihre Vitamin-D-Produktion als
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Reaktion auf Stressfaktoren wie Traumata und Krankheiten deutlich zu
steigern. Angesichts dessen, was bei Tieren geschieht, ist es fur
Menschen ratsam, als Reaktion auf Krankheiten ihren Vitamin-C-Konsum zu
erhohen. Fur eine 70 kg schwere Person wiurde eine funffache Erhohung
gegenuber dem normalen Wert fir Allesfresser sieben Gramm pro Tag
bedeuten.

Wir haben uns in gewisser Weise an einen chronischen Vitamin-C-Mangel
angepasst. Menschen und andere Menschenaffen haben das Enzym Uricase
verloren, das Harnsaure abbaut. Harnsaure ist ein starkes
extrazellulares Antioxidans. Am oberen Ende ihres Konzentrationsbereichs
haben Menschen eine siebenmal hdhere Konzentration an Harnsaure im
Plasma als Schweine. Dies gleicht etwa 40 % der Auswirkungen des
Vitamin-C-Verlustes beim Menschen aus. Die Wirkung zeigt sich jedoch nur
im Serum, und Harnsaure unterstitzt weder die Kollagensynthese noch die
Funktion der Immunzellen. Die Einnahme von bis zu 500 mg Vitamin C pro
Tag senkt den Serumharnsaurespiegel bis zu 20 %.

Eine weitere Anpassung des Menschen an einen niedrigen Vitamin-C-Spiegel
besteht darin, dass es sich in den weiBen Blutkdrperchen in einer 20-
bis 80-fachen Konzentration gegenuber dem Plasmaspiegel anreichert. Auch
das Gehirn speichert Vitamin C, selbst bei einem Mangel. Der Mensch hat
sich so entwickelt, dass er fast kein Vitamin C verschwendet, was jedoch
nur funktioniert, wenn Uberhaupt eine Zufuhr stattfindet. Tatsachlich
ist der Mensch stark auf sekundare Antioxidationssysteme angewiesen, da
ihm das primare System fehlt.

All dies dient als Hintergrundinformation fir die Auswirkungen auf
Krankheiten. Vitamin C ist fur die Kollagenvernetzung in Haut,
BlutgefaBen und Gelenken, den Schutz der Mitochondrien, die
Immuniberwachung, die Aufrechterhaltung der Stammzellen und die
Unterdrickung von Krebserkrankungen erforderlich und nicht optional.
Vitamin C spielt eine wichtige Rolle bei der Verlangsamung des
Alterungsprozesses, indem es die Integritat des Bindegewebes verbessert,
die Gebrechlichkeit verringert und die Alterung des Immunsystems
verlangsamt. Das Altern beim Menschen ahnelt einem chronischen,
leichtgradigen Vitamin-C-Mangel.

Bei Infektionen kommt es beim Menschen zu einem raschen Abbau von
Vitamin C im Plasma, wobei die Konzentration oft in den Skorbutbereich
fallt. Dies wiederum fihrt zu Kapillarleckagen und oxidativen Schaden.
Der Vitamin-C-Spiegel im menschlichen Plasma liegt normalerweise im
Bereich von 40 bis 60 umol pro Liter. Wahrend einer Infektion sinkt er
auf unter 20 umol pro Liter. Skorbut beginnt bei Werten unter 11 umol
pro Liter. Im Vergleich zu anderen Tieren sinkt der Vitamin-C-Spiegel
beim Menschen unter Stress schnell ab. Im Gegensatz dazu steigt der
Vitamin-C-Spiegel bei Tieren unter Stress von 60 umol pro Liter bis 100
umol pro Liter. Allerdings sinkt die Aufnahme von Vitamin C bei einer
oralen Dosierung von mehr als drei bis funf Gramm pro Tag stark. Bei
funf Gramm pro Tag erreichen Sie etwa 90 upmol pro Liter. Bei einer



oralen Einnahme von mehr als 10 Gramm pro Tag steigt der Vitamin-C-
Spiegel im Plasma nicht weiter an. Durch die intravendse Verabreichung
von Vitamin C werden die durch die orale Einnahme auferlegten Grenzen
umgangen. Die intravendse Einnahme von ein bis funf Gramm entspricht in
etwa dem, was Tiere unter starkem Stress erreichen.

Eine der Funktionen von Vitamin C wahrend einer Infektion ist der Schutz
der Mitochondrien vor Oxidation. Viele hypoxische Krankheitszustande
sind vitamin C-empfindlich und nicht per se sauerstoffbedingt. Tiere,
die ihr eigenes Vitamin C produzieren, erhalten wahrend einer Infektion
oder Anstrengung die mitochondriale Leistung aufrecht. Menschen ermuden
schneller und sammeln entzindliche Nebenprodukte an.

In Bezug auf Virusinfektionen foérdert Vitamin C die Produktion von
Typ-1-Interferon. Dies verlangsamt die Viruslast fruhzeitig, bevor sie
ihren HOhepunkt erreicht. N-Acetylcystein (NAC), ein weiteres starkes
Antioxidans, wirkt wahrscheinlich auf die gleiche Weise. Vitamin C
bindet aulerdem Eisen an Proteine, sodass weniger Eisen fir virale
Proteine zur Verfigung steht. Es begrenzt auch die oxidativen
Signalkaskaden des Virus und begrenzt so die Replikationsrate.
Zusammenfassend lasst sich sagen, dass sich Viren in Zellen mit Vitamin-
C-Mangel am schnellsten vermehren. Tiere reagieren auf Virusinfektionen
mit einer erhohten Vitamin-C-Synthese, wahrend Menschen stattdessen eine
unkontrollierte Verstarkung der Entzindung erleben.

Vitamin C, Vitamin D und Zink spielen eine komplementare Rolle bei der
Bekampfung von Virusinfektionen. Vitamin C wirkt innerhalb von Stunden,
wahrend Vitamin D Uber Tage bis Wochen wirkt. Vitamin D kontrolliert die
Gentranskription bei der Proteinbildung, verhindert eine Uberreaktion
des Immunsystems wund reduziert Autoimmunitat und entzidndliche
Uberreaktionen. Zink wird fir die Bildung antiviraler Enzyme, die
Hemmung der RNA-Replikation und die Steigerung der Funktion des Thymus
bendtigt. Zink wird wahrend einer Infektion schnell aufgebraucht. Zink
wirkt am besten, wenn Vitamin C den oxidativen Zustand der Zellen stabil
halt. Einfacher ausgedruckt:

1. Vitamin C reagiert schnell auf eine Virusinfektion.
2. Zink verlangsamt die Virusvermehrung.
3. Vitamin D verhindert, dass das Immunsystem das Haus niederbrennt.

4. Saugetiere haben sich so entwickelt, dass sie wahrend einer Infektion
mehr Vitamin C produzieren, da das Timing eine wichtige Rolle spielt.

5. Der Mensch hat die Pufferfunktion verloren, die Vitamin-C-Produktion
als Reaktion auf Stress zu steigern, und bezahlt dafur unter
Virusstress.

Die normale Blutkonzentration von Vitamin C betragt 12 pg/ml. Die Zellen
des Immunsystems konzentrieren Vitamin C in sich selbst in einer 20- bis



80-mal hoheren Konzentration als im Plasma. Vitamin C ist also wichtig
fir ein gut funktionierendes Immunsystem. Eine Beeintrachtigung des
Immunsystems beginnt, wenn der Vitamin-C-Spiegel im Plasma unter 8 pg/ml
fallt. Immunzellen toOoten pathogene Zellen, indem sie reaktive
Sauerstoffspezies bilden. Die Aufgabe von Vitamin C besteht darin, die
Immunzellen wahrend dieses oxidativen Ausbruchs zu schitzen.

In Bezug auf Krebs wirkt ein hoher Anteil der Chemotherapeutika, indem
sie reaktive Sauerstoffspezies (R0S) in den Mitochondrien erzeugen. Dies
belastet die Krebszelle, sodass sie Signale an die Zelloberflache
sendet, um mehr Todesrezeptoren auf der Zelloberflache zu bilden. Die
meisten Antioxidantien heben diesen Effekt bis zu einem gewissen Grad
auf. Bei hohen Vitamin-C-Konzentrationen im Blut, die nur durch
intravendose Injektion erreicht werden kdnnen, kehrt sich dieser Effekt
um und es entsteht eine krebsbekampfende Wirkung. Krebszellen haben
einen enormen Appetit auf Glukose. Oxidiertes Vitamin C sieht fir die
Transporterproteine, die Glukose in die Zellen transportieren, ahnlich
aus wie Glukose. Sobald es in die Krebszellen gelangt ist, erzeugt diese
Uberladung an oxidiertem Vitamin C ROS, die es sch&adigen. Als
Krebsbehandlung ist intravendses Vitamin C am wirksamsten bei
Krebsarten, die nur eine geringe Fahigkeit haben, Wasserstoffperoxid in
Wasser und Sauerstoff zu zerlegen.

Die erste Dosis bei der intravendsen Vitamin-C-Behandlung von Krebs
betragt in der Regel 15 Gramm. Damit soll sichergestellt werden, dass
der Korper nicht mit nekrotischen Krebszellen Uberlastet wird, wenn zu
Beginn der Behandlung zu viele davon absterben. Die nachste Dosis
betragt 30 Gramm. Es wurden Tagesdosen von bis zu 90 Gramm verwendet.
Dies entspricht der Menge, die zweli infizierte Ziegen mit einem Gewicht
von jeweils 50 kg zusammen produzieren koénnten.

David Archibald is the author of The Anticancer Garden in Australia.

Link: https://wattsupwiththat.com/2025/12/31/vitamin-c-and-climate/
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Willkommen im Jahr 2026: Europa legt
den Grundstein fiir die Zensur der
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Klimawissenschaft!

geschrieben von Chris Frey | 3. Januar 2026

Pierre Gosselin, NoTricksZone

Wahrend die Narrative der EU zusammenbrechen, planen verzweifelte
Politiker immer tyrannischere Malnahmen, um den Untergang zu verhindern.

Zensur wissenschaftlicher Debatten..

Derzeit sind die Politiker der EU empdrt daruber, dass US-Beamte die
Dreistigkeit besitzen, ihnen Zensur vorzuwerfen. Was jedoch die
Unterdruckung offener Diskussionen und abweichender Meinungen zu
wichtigen Themen angeht, sieht die Lage in Wirklichkeit noch schlimmer
aus, als die meisten Menschen glauben. Und sie wird sich noch weiter
verschlechtern.

Ein kiirzlich (indirekt von der EU finanzierter) Bericht, veroffentlicht
Anfang dieses Jahres zeigt, wie die EU plant, die Zensur auf die Themen
Klima- und Energiewissenschaft auszuweiten.

[Hervorhebung im Original]

In dem von EU DisinfolLab und Logically verdffentlichten Bericht ,Harmful
Environmental Agendas and Tactics” (HEAT) untersuchen die Autoren, wie
klimabezogene Fehl- und Desinformationen (MDM) strategisch eingesetzt
werden, um die Klimapolitik in Europa zu untergraben, insbesondere in
Deutschland, Frankreich und den Niederlanden.

Skeptiker der Klima-Wissenschaft untergraben die Demokratie

Der Bericht argumentiert, dass Klima-Desinformation Uber die einfache
Leugnung wissenschaftlicher Erkenntnisse hinausgeht und zu einem
Instrument flr eine breitere politische und soziale Polarisierung
geworden 1ist.

Die Autoren behaupten, dass die vdllige Leugnung des Klimawandels durch
Narrative ersetzt wird, die sich auf eine ,Verzdgerung des Klimawandels”
konzentrieren. Diese erkennen den Klimawandel oft an, greifen jedoch die
Machbarkeit, die Kosten und die Fairness von LOsungen an, indem sie
beispielsweise behaupten, dass grine Politik Haushalte in den Ruin
treiben oder Industrien zerstOren wurde.

Die Feinde
Der Bericht benennt vier Hauptsaulen, die diese Agenden vorantreiben:

1. Das Verschwdrungsmilieu: Misstrauen gegenliber Eliten und Narrativen
des ,Deep State” (z. B. ,The Great Reset”).
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2. Kulturkrieg/parteiischer Diskurs: KlimaschutzmaBnahmen werden als
autoritares oder elitdres Projekt dargestellt.

3. Feindliche staatliche Akteure (HSAs): Bedeutende Beteiligung russisch
gepragter Netzwerke (z. B. Portal Kombat), die lokalisierte Domains wie
Pravda DE nutzen, um spaltende Klimainhalte zu verbreiten.

4. Ausrichtung auf die Olindustrie: Narrative, die mit den Interessen
der fossilen Brennstoffindustrie Uibereinstimmen, auch wenn die direkte
Zuordnung zu Unternehmen oft verschleiert wird.

In Deutschland beispielsweise gibt es Angriffe auf die Energiewende und
das Gebaudeheizungsgesetz.

In Frankreich gibt es Verbindungen zwischen der Klimapolitik und der
»Gelbwesten”-Bewegung oder anti-elitaren Stimmungen.

Unterdessen wurde die ,Stickstoffkrise” in den Niederlanden als
sLandraub durch die Regierung” umgedeutet.

https://googleads.g.doubleclick.net/pagead/ads?client=ca-pub-35455778600
68042welcome-t0-2026-europe-laying-groundwork-for-climate-science-
censorship

Die europaischen Staats- und Regierungschefs sind Uberzeugt, dass ihre
Politik nichts mit all den Misserfolgen zu tun hat. In ihren Augen sind
allein die widerspenstigen Blrger und ihre Kampagnen zur Desinformation
schuld.

Die wichtigsten Empfehlungen des Berichts

Die Autoren fordern entschlossene MaRnahmen auf institutioneller und
Plattformebene, um Klima-Desinformation als strukturelle Bedrohung und
Gefahr fir die Demokratie zu behandeln. Das alles muss aufhoren!

Die Plattformen miissen handeln!

Die wichtigste Empfehlung lautet, dass die EU Klima-Desinformation im
Rahmen des Gesetzes Uber digitale Dienste (von Kritikern auch als Gesetz
zur digitalen Zensur bezeichnet) ausdricklich als systemisches Risiko
anerkennt. Dies wirde sogenannte sehr grofe Online-Plattformen (VLOPs)
dazu zwingen, proaktive MaBnahmen zu ergreifen und Risikobewertungen
durchzufihren.

Die Autoren fordern aulBerdem die Verpflichtung zu Algorithmus-Audits und
offentlicher Berichterstattung uber die Moderation von Inhalten,
insbesondere von Klimainhalten. Es sei an der Zeit, gegen Skeptiker
vorzugehen, sagen sie.

»Unabhangige” Auditoren
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Daruber hinaus sollen ,unabhangige Forscher” Zugang zu disaggregierten
Plattformdaten erhalten, um zu verfolgen, wie sich diese Narrative
verbreiten.

Eine weitere Empfehlung fordert die Kennzeichnung und Begrenzung der
Reichweite von ,ideologischer oder gesponserter” Klimadesinformation.

»sVertrauenswiirdige Melder*

Die Autoren fordern auBerdem eine verstdrkte Uberwachung russisch
orientierter und anderer feindlicher staatlicher Operationen, die
Klimadebatten ausnutzen, um die demokratische Widerstandsfahigkeit der
EU zu schwachen.

Ein weiterer vorgeschlagener Schritt =zur Bekampfung von
»Klimadesinformation®” 1ist die Einrichtung von Meldekanalen fur
zivilgesellschaftliche Organisationen (sogenannte ,vertrauenswurdige
Melder”), um koordiniertes unechtes Verhalten (CIB) und schadliche
Narrative an die Regulierungsbehdrden zu melden.

»Vorbeugende Entlarvung” [Prebunking]

Auch ,Prebunking“-Kampagnen sollen darauf abzielen, die Offentlichkeit
proaktiv Uber Desinformationstaktiken aufzuklaren, bevor sie diesen
ausgesetzt wird - insbesondere in 1landlichen Gebieten und
Arbeiterklassenvierteln mit geringerem Bildungsniveau, die haufig Ziel
solcher Kampagnen sind.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/12/31/welcome-to0-2026-europe-laying-gro
undwork-for-climate-science-censorship/

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE

Kommentar des Ubersetzers dazu: Es ist schon interessant — im Prinzip
will man ja hier die Natur zensieren, wenn sie sich nicht an die
Vorgaben halt. Ob diese sich davon beeindrucken lasst? Und wie will man
die Natur bestrafen? Hoffentlich werden auch die ,Kaltereports” nicht
irgendwann Opfer dieser Zensur.
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