Deutschlands kostspieliges Energie-
Dilemma: Schlechte Planung und
Fehlentscheidungen — 1 Billion
Dollar erforderlich.

geschrieben von Chris Frey | 19. Juni 2023

Charles Rotter

[Ich finde es peinlich, dass man fir solche Nachrichten aus unserem
Lande auf auswartige Quellen, in diesem Falle aus den USA, zuriickgreifen
muss! — Hervorhebungen vom Ubersetzer {auBer Uberschriften}. A. d.
Ubers. ]

Deutschland steht vor der astronomischen Herausforderung, eine massive
Energieliicke zu schliellen, die das Land laut BloombergNEF bis 2030 uber
eine Billion Dollar kosten konnte. Die Dringlichkeit, diese Energiekrise
anzugehen, ergibt sich aus einer Kombination von Faktoren,
einschlieBlich der Folgen des Krieges in der Ukraine und der
zweifelhaften Entscheidung, von Atom- und Kohlekraftwerken wegzukommen.
Das Dilemma, in dem sich Deutschland jetzt befindet, ist jedoch
groBtenteils eine Folge schlechter Planung und unzureichender
Voraussicht im Energiesektor. Wahrend die Nation krampfhaft nach
Losungen sucht, wird deutlich, dass entscheidende Gelegenheiten verpasst
und schlechte Entscheidungen getroffen wurden, und die Kosten dieses
Versaumnisses steigen nun.

Unterschatzung des Umfangs der Herausforderung:

Einer der grundlegenden Fehler in der deutschen Planung war die
Unterschatzung des Umfangs der erforderlichen Energiewende. Die
politische Entscheidung, aus Atom- und Kohlekraftwerken auszusteigen,
gepaart mit der gestiegenen Nachfrage nach Elektrofahrzeugen,
Heizsystemen und wirtschaftlich selbstmérderischen Klimaverpflichtungen,
hat einen Uberwaltigenden Bedarf an neuer Stromerzeugung und
verbesserten Stromnetzen geschaffen. Das schiere Ausmall des Vorhabens,
das die Installation von Solarzellen in der Grofe von 43 FuBballfeldern
und 1 600 Warmepumpen pro Tag erfordert, deutet auf einen gravierenden
Mangel an Voraussicht und Vorbereitung hin.
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Germany Still Far From Energy Transition Goals
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Deutschland hat mehr als 260 Mrd. € (275 Mrd. $) fir die Bewdltigung der
unmittelbaren Risiken einer durch Russlands Krieg in der Ukraine
ausgelosten Energiekrise zurickgestellt, aber die endglltige Lésung wird
viel kostspieliger sein — wenn das Land sie lberhaupt durchsetzen kann.
— [hier]

Die Plane der BASF SE, angesichts der Belastungen durch die Energiekrise
2.600 Arbeitsplatze abzubauen, sind ein Zeichen fir die Dringlichkeit.
Das Geschaft des Chemieriesen in Deutschland ist in der zweiten
Jahreshdlfte in die Verlustzone gerutscht, und er schliefSt nun eine
Reihe energieintensiver Fabriken, darunter zwei Ammoniakanlagen und
damit verbundene Diingemittelanlagen, was zu einem Abbau von 700
Arbeitsplatzen am Hauptstandort Ludwigshafen fihrt. — [hier]

Mangelnde Klarheit bei der Ersetzung von Energietragern:

Deutschlands Dilemma wird durch den unklaren Weg zum Ersatz der
auslaufenden Energiequellen noch verscharft. Da Kernkraft und Kohle vom
Tisch sind, ist das Land in hohem Malle auf den Import von Flissigerdgas
angewiesen, das mit hdheren Kosten verbunden ist. Die Umstellung auf
Elektroautos, Warmepumpen und Wasserstoffproduktion erhdht den
Energiebedarf zusatzlich. Es fehlt jedoch an konkreten Planen fir die
Stromerzeugung in Zeiten geringer erneuerbarer Erzeugung. Das Vertrauen
in kinftige, mit Wasserstoff betriebene Gaskraftwerke steht vor grol3en
Hirden. Dazu gehdren der Mangel an bereitwilligen Investoren, die
Abhangigkeit von einer nicht existierenden und méglicherweise nie
existierenden Technologie und die hohen Kosten, die damit verbunden
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sind, falls diese Probleme jemals geldst werden sollten.

Unzureichende Investitionen und unklare Vorschriften:

Der Mangel an Finanzmitteln und Investitionen im Energiesektor ist auf
die grolle Marktunsicherheit und unklare Vorschriften zurickzufidhren, und
naturlich auf die zweifelhaften Rentabilitdtsaussichten der
intermittierenden Wind- und Solarenergie ohne umfangreiche Subventionen.
Diese Probleme behindern die Entwicklung der notwendigen Infrastruktur.
Investoren zdégern nach wie vor, sich auf Kkostspielige Projekte
einzulassen, so dass sich Deutschland in einem Zustand der Ungewissheit
befindet. Klare Regelungen und finanzielle Anreize sind unabdingbar, um
uberhaupt eine Beteiligung des Privatsektors zu erreichen.

Schlussfolgerung:

Deutschlands 1-Billionen-Dollar-Energieproblem ist eine deutliche
Mahnung bzgl. der Folgen, die eine schlechte Planung fur die
Energiezukunft eines Landes haben kann. Das Versaumnis, das Ausmafl der
Energiewende genau zu antizipieren, und das Fehlen eines klaren Weges
zum Ersatz der auslaufenden Energiequellen haben ein grofes Hindernis
geschaffen. Die Bewaltigung dieser Krise erfordert eine umfassende
Neubewertung der Energiepolitik, einschlieRlich eines Uberdenkens
einiger politisch motivierter Ausstiegsmdéglichkeiten aus der
Kernenergie, verstarkter Investitionen in Forschung und Entwicklung und
der Schaffung klarer Vorschriften und finanzieller Anreize. Deutschland
muss aus den Versaumnissen der Vergangenheit lernen und sie rasch
korrigieren, um eine stabile Energiezukunft fiir das Land zu
gewdahrleisten. Die Zeit ist von entscheidender Bedeutung.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2023/06/14/germanys-costly-energy-conundrum-
poor-planning-and-bad-choices-1-trillion-dollars-needed/

Ubersetzt von Christian Freuer fiir das EIKE

Wieder im Twitter-Gefangnis

geschrieben von Chris Frey | 19. Juni 2023

Willis Eschenbach

Nun, ich habe schon einmal Uber meine Zeit in einem echten Gefangnis
geschrieben. Das Gericht sagte, ich sei der ,Stdorung des Friedens”
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schuldig, aber wir nannten es ,Stérung des Krieges”. Wie die meisten
Dinge in meinem Leben ist das eine seltsame Geschichte .. aber ich
schweife ab.

Auf jeden Fall bin ich jetzt im Twitter-Gefangnis. Das hier wird
wahrscheinlich mein letzter Beitrag auf Twitter fir eine Weile sein ..

Man sollte meinen, dass nach etwa vierzig Jahren intensiver Klimastudien
Einigkeit Uber die wichtigsten Fakten in diesem Bereich herrschen wirde
. aber nein ..

Hier sind die globalen Temperaturen von Berkeley Earth, der National
Oceanic and Atmospheric Agency und der Japan Meteorological Agency:

Why Climate "Science" Isn't.
. Have We Reached 1.5°C Warming?
L Three Major Groups Disagree Greatly
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Stehen wir also kurz davor, 1,5°C zu erreichen?

Und hier ist die Geschichte der Schatzungen der ,Klimasensitivitat”.
Dies ist die zentrale Zahl in der Debatte, die Temperaturveréanderung,
die bei einer Verdopplung des C0: erwartet wird. Es gibt nicht nur keine

Einigung .. die Streuung ist im Laufe der Zeit immer groler geworden. Ich
erdrtere dies in einem Beitrag hier.
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Obwohl die Modelle Schatzungen der Klimasensitivitat haben, die lUber die
gesamte Landkarte verteilt sind, kdénnen sie alle eine ertrédgliche
Leistung bei der Nacherzahlung der Vergangenheit erbringen .. was
eindeutig beweist, dass sie nicht ,physikbasiert” sein kénnen. Ich
erértere dies in einem Beitrag mit dem Titel ,Dr. Kiehls Paradoxon®.
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Figure 1. Total Anthropogenic Forcing (Wm %) versus
equilibrium climate sensitivity (°C) from nine coupled
climate models and two energy balance models that were
used to simulate the climate of the 20th century. Solid line is
theoretical relationship from equation (4). Dashed lines arise
from assuming a +0.2 Wm ” uncertainty in ocean energy
storage in equation (4).
B

Und auf dieser lacherlich wackeligen ,wissenschaftlichen” Grundlage
wollen sie die globalen Wirtschafts-, Strom- und Energiesysteme zu

Immensen Kosten véllig umgestalten, wdhrend sie den Armen groBen Schaden
zufugen.

Die Wahrheit ist, dass diese ganze Bewegung nichts mit dem Klima zu tun
hat. Sie versuchen nicht einmal, das zu verbergen:
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“We (UN-IPCC) redistribute
de facto the world’s wealth
by climate policy...”

“One has to free oneself
from the illusion that
international climate policy
'oN s environmental policy.
1€€  This has almost nothing to
do with environmental
policy anymore...”

INTERGOVE RS

Dr. Ottmar Endenhofer, IPCC co-chairof Warking
Group 3, November 13, 2010 interview [H/t Dr. Charles Battig]

Dies ist eine der arrogantesten und am wenigsten wissenschaftlich
untermauerten nackten Machtergreifungen der Geschichte. Glauben Sie
nicht daran. Sie haben nicht Ihr bestes Interesse im Sinn.

Bleiben Sie gesund, genielen Sie diese wunderbare Welt, lachen Sie liber
die Verrickten, die die Anstalt leiten ..

In Freundschaft,

w.
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The tv told me that if | eat
bugs and pay more money
to the government the
weather will be gooder

Ich ging also gestern Abend zu Bett und wachte auf, um festzustellen,
dass ich von Twitter suspendiert worden war, angeblich wegen eines
Tweets, den ich im Mai abgesetzt hatte:
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Hello Willis Eschenbach,

Your account, WEschenbach has been suspended for
violating the Twitter Rules.

Specifically, for:
Violating our rules against violent speech.

You may not threaten, incite, glorify, or express a desire
for harm or violence.

Willis Eschenbach
@WEschenbach

| see that James Comer is going to "take steps" against
the FBI for concealing evidence of Biden corruption.
Steps? Here's my simple 3-step plan. 1) Fire every
single person working for the FBI. 2) Burn the FBEI
building to the ground. 3) Salt the earth. w....

Mote that if you attempt to evade a suspension by
creating new accounts, we will suspend your new
accounts. If you wish to appeal this suspension, please
contact our support team.

If you have an active Twitter Blue subscription, it will not
be automatically canceled by Twitter. To cancel your
Twitter Blue subscription, follow these instructions.

Ich habe ihrem ,Support-Team“ wie folgt geantwortet:

Liebe Freunde bei Twitter, ich flurchte, ich bin sehr missverstanden
worden. Ich habe NICHT gegen die Twitter-Regeln gegen Gewaltaufrufe
verstoBen. Ich wurde wegen des folgenden Tweets gesperrt:

Ich sehe, dass James Comer ,Schritte” gegen das FBI unternehmen wird,
weil es Beweise fur Bidens Korruption verheimlicht hat. Schritte? Hier
ist mein einfacher 3-Schritte-Plan:

1) Feuere jede einzelne Person, die fur das FBI arbeitet.
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2) Brenne das FBI-Gebaude bis auf die Grundmauern nieder.

3) Die Erde salzen.

Leute, das war mit Humor gemeint. Es ist SATIRE. Ich entschuldige mich,
wenn Sie oder vielleicht Ihre Algorithmen es ernst genommen haben.

Natirlich schlage ich nicht vor, dass wir buchstablich das FBI-Gebaude
niederbrennen und ,die Erde salzen”. Ich war lediglich frustriert
daruber, dass das FBI mit Verbrechen davonkommt, fiur die Sie und ich fir
lange Zeit ins Gefangnis gehen wiirden.

Und wohlgemerkt, selbst in der Satire habe ich nicht zur Gewalt gegen
eine Person aufgerufen. Ich dachte, die letzte Zeile wiirde meine
satirische Absicht deutlich machen.

Ich meine, wann hat eigentlich das letzte Mal jemand ,die Erde
gesalzen”? Vor 2.000 Jahren? Sie kénnen doch wohl nicht glauben, dass
das ernst gemeint war?

Nun, 1ich denke, das kénnen Sie glauben, aber Sie wirden sich zu 110%
irren. Ich bin ein friedlicher Mensch, ich wiinsche niemandem etwas
Boses.

Ich bitte Sie, diese vollig unangemessene und ungerechtfertigte Sperre
aufzuheben.

Ich habe mich bei Twitter Blue angemeldet, um Elon bei seinen Bemihungen
zu unterstutzen, einen Ort zu schaffen, an dem die Menschen ihre Meinung
frei duBern kénnen, und ich bitte Sie héflich darum, unschuldige Satire
wie meinen Tweet zuzulassen.

Ich wiinsche Ihnen allen alles Gute und danke fir Ihre Arbeit, um Twitter
liber Wasser zu halten.

w.

Wurde ich tatsachlich wegen eines satirischen Tweets suspendiert oder
wegen meiner sehr beliebten Beitrage uUber den Klimabetrug? Wir werden es
nie erfahren.

Auf jeden Fall bitte ich alle, die ein Twitter-Konto haben, einen Tweet
an @elonmusk zu senden, um gegen diese hdchst ungerechtfertigte Sperrung
zu protestieren. Mein Twitter-Handle ist @weschenbach, und ihr Vorgehen
ist einfach falsch. Bitte verlinkt auf diesen Beitrag, wenn ihr eine
Bitte um meine Wiedereinstellung twittert, damit die Leute die
Problematik verstehen kdnnen.

Grrrr ..



Viele GriRe an alle!

Aktualisierung: Heute Morgen, nachdem ich die obigen Zeilen geschrieben
hatte, erhielt ich um 8.59 Uhr die folgende Antwort von Twitter:

Hallo,

Wir haben Ihre Anfrage erhalten, Ihr Konto wiederherzustellen. Wir
prifen derzeit eine groBBe Anzahl von Anfragen und bitten Sie um Geduld,
da es langer als gewbhnlich dauern kann, bis wir Ihnen ein Ergebnis
mitteilen kénnen.

Wenn es sich bei dieser Anfrage um eine Wiederherstellung des Kontos
nach unseren neuen Kriterien handelt, geben Sie uns bitte 5-7 Tage Zeit
fur die Prifung und Beantwortung.

Vielen Dank!

Twitter
0K, in Ordnung.

Dann erhielt ich die folgende Nachricht, die 19 Minuten spater gesendet
wurde ..

Hallo,

Ihr Konto wurde aufgrund von VerstéBen gegen unsere Nutzungsbedingungen
gesperrt. Nach der Uberpriifung auf Wiedereinsetzung wird Ihr Konto nicht
wiederhergestellt werden.

Vielen Dank,
Twitter
19 Minuten, nachdem sie mir gesagt hatten, wie uUberlastet sie sind?

Ich habe das Gefuhl, dass mich jemand in der Twitter-Minderheit nicht
mag und/oder dass sie eher KI als Menschen einsetzen .. bitte twittert,
um gegen diesen Unsinn zu protestieren.

Link: https://wattsupwiththat.com/2023/06/15/in-the-slam-again/

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE
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Polareis trotzt dem Klimakrisen-
Narrativ

geschrieben von Chris Frey | 19. Juni 2023
Heartland Institute

Fast jede Einschatzung der Klimamodelle und folglich jede distere
Warnung, die von Alarmisten auf der Grundlage der Simulationen der
Modelle ausgesprochen wurde, ist im Laufe der Jahre durch Zeit und
Beweise widerlegt worden. Selbst die eine Prophezeiung, die fur eine
kurze Zeit am wahrscheinlichsten zu sein schien — das Verschwinden des
Meereises in der Arktis — ist inzwischen kein Thema mehr, vor allenm,
nachdem zusatzliche Forschungen den starken Rickgang des arktischen
Meereises nach 1996 in einen Zusammenhang gebracht haben.

Jingste Forschungsergebnisse zeigen deutlich, dass sich die von den
Klimamodellen prognostizierte Geschwindigkeit des Temperaturanstiegs,
der Anstieg des Meeresspiegels, das Aussterben der Eisbaren und die
Zunahme extremer Wetterereignisse aller Art allesamt als falsch erwiesen
haben.

Schauen wir uns zunachst die Meereisdaten an. Eine Studie der Global
Warming Policy Foundation (GWPF) aus dem Jahr 2021 untersuchte die Daten
im Detail und fand keinen Hinweis darauf, dass das Meereis an einem der
beiden Pole unmittelbar vor dem Verschwinden steht.

Der GWPF-Bericht weist darauf hin, dass der ehemalige Vizeprasident Al
Gore in seiner Nobelpreisrede im Jahr 2007 auf Forschungsergebnisse
verwies, die seiner Meinung nach zeigten, dass das arktische Meereis
»von einer Klippe fallt“ und aufgrund der fortgesetzten Nutzung fossiler
Brennstoffe bald verschwinden wird. Gores Behauptung stitzte sich auf
Forschungen von Wissenschaftlern der U.S. Naval Postgraduate School, die
ein regionales Modell des Meereis-0zean-Systems in der Arktis
verwendeten, welches auf Beobachtungsdaten fur den 12-Jahres-Zeitraum
1996-2007 beruht, um zu dem Schluss zu kommen, dass die Arktis
irgendwann zwischen 2013 und 2019 im Sommer praktisch eisfrei sein
wlrde.

Die Vorhersage war falsch; Meereis gibt es immer noch. Und wie sich
herausstellte, deuten spatere Untersuchungen darauf hin, dass die
derzeitige Ausdehnung des arktischen Meereises im Sommer nicht einmal
fur die jungere Geschichte ungewdhnlich ist, geschweige denn fir lange
Zeitraume. Tatsachlich hat sich das arktische Meereis in der
Vergangenheit innerhalb weniger Jahre oder Jahrzehnte dramatisch
ausgedehnt und zuruckgezogen, wobei das Meereis von Anfang 1900 bis in
die 1940er Jahre eine ahnliche Ausdehnung hatte wie das heutige Sommer-
Meereis. Danach nahm das sommerliche Meereis in der Arktis stark zu und
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begleitete den leichten globalen Abkihlungstrend von den 1950er bis zu
den frihen 1980er Jahren. Wahrend dieses Zeitraums erreichte das
arktische Meereis einen Hochststand in diesem Jahrhundert.

Es scheint, dass die Prophezeiungen Uber den Rickgang des arktischen
Sommer-Meereises, die auf den Daten einiger weniger Jahre beruhen und
von Klimamodellprojektionen zu einem langfristigen Trend extrapoliert
wurden, der einen steilen Ruckgang ab 2006 beinhaltete, keine Grundlage
im historischen Eisverhalten der Region hatten. Der Riickgang bezog sich
auf einen Spitzenzeitraum in diesem Jahrhundert und nicht auf den
langfristigen Durchschnitt der Meereisausdehnung. Der Rickgang des
sommerlichen Meereises in der Arktis hat sich seit 2007 deutlich
verlangsamt, wobei es in einigen Jahren zugenommen und in anderen Jahren
abgenommen hat. Ausgehend von der derzeitigen langsamen Abnahme zeigen
die Daten, dass es laut der Analyse von J. Ray Bates, einem
auBerordentlichen Professor flir Meteorologie an der School of
Mathematics and Statistics am University College Dublin und Verfasser
der GWPF-Studie mehr als 500 Jahre dauern wirde, bis die Arktis im
September eisfrei ware, wenn der Trend des jungsten 15-Jahres-Zeitraums
beibehalten wiirde.

Das Meereis in der Antarktis ist sogar noch verwirrender fur die
Klimamodellprojektionen. Wahrend die Prognosen der Modelle durchweg
darauf hindeuten, dass das Meereis dort einen ahnlichen Rickgang
erfahren sollte wie in der Arktis, hat die Meereisausdehnung in der
Antarktis im Laufe der Zeit tatsachlich 1leicht zugenommen. Die
Meereisausdehnung der Antarktis nahm von 1980 bis 2015 stetig zu und
erreichte 2014 und 2015 neue Rekordwerte, bevor sie einige Jahre lang
stark zuruckging. Seit 2019 hat sich das antarktische Meereis auf ein
Niveau erholt, das in den 1980er und frihen 1990er Jahren ublich war,
also zu Beginn einer langeren Wachstumsperiode. Entgegen den Prognosen
der Klimamodelle hat das Meereis um die Antarktis seit den 1980er Jahren
insgesamt zugenommen, und der Wachstumstrend ist steigend.

Das Meereis 1ist nicht das Einzige, was dort passiert. Auch
akkumulierendes Eis und Schnee auf dem antarktischen Kontinent haben
zugenommen. Wahrend sich die Klimaalarmisten auf den Gletscherriickgang
auf dem westantarktischen Eisschild und der angrenzenden antarktischen
Halbinsel konzentrieren, legt die Antarktis insgesamt betrachtliche
Mengen an Eis zu. Man darf nicht vergessen, dass die Westantarktis und
die Halbinsel nur einen relativ kleinen Teil des Kontinents ausmachen,
der in Teilen von unterirdischen, geologisch aktiven Warmequellen
unterlagert wird. Die Halbinsel ist auf drei Seiten von offenen Meeren
umgeben und wird daher direkter von den Temperaturen und Strdmungen an
der Meeresoberflache beeinflusst als die inneren Teile des Kontinents.

Schelfeis stabilisiert und verlangsamt oder blockiert den Fluss des auf
dem Boden liegenden Eises ins Meer. In einer kirzlich in der
Fachzeitschrift Cryosphere veréffentlichten Arbeit wurden die
Nettoauswirkungen des antarktischen Eisschilds untersucht, die sich aus



den beobachteten und gemessenen Veranderungen der den Kontinent
umgebenden Schelfeisflachen ergeben. Die Forscher nutzten
Satellitendaten und Bildmaterial, um die Veranderungen von 34
Schelfeisflachen in der gesamten Antarktis von 2009 bis 2019 zu messen.
Sie fanden heraus, dass das Wachstum des Schelfeises in der Ostantarktis
den Rickgang in der Westantarktis und auf der antarktischen Halbinsel,
uber den in den Mainstream-Medien so oft berichtet wird, bei weitem
ubertraf:

In den letzten zehn Jahren wurde die Verringerung der Flache auf der
Antarktischen Halbinsel (6693 km2?) und der Westantarktis (5563 km?)
durch die Zunahme der Flache in der Ostantarktis (3532 km2?) und der
groBen Ross- und Ronne-Filchner-Schelfeisgebiete (14 028 km?)
uberkompensiert.

Insgesamt ist die Flache des antarktischen Schelfeises seit 2009 um 5305
km? gewachsen, wobei sich 18 Schelfe zuriickzogen und 16 grdoBere Schelfe
an Flache zunahmen. Unsere Beobachtungen zeigen, dass die antarktischen
Schelfeisflachen in den letzten zehn Jahren 661 Gt Eismasse
hinzugewonnen haben.

Das Netto-Wachstum der Schelfe im letzten Jahrzehnt stimmt mit den
Ergebnissen der NASA fir den gesamten Eisschild Uberein. Anhand von
Satellitendaten fand die NASA heraus, dass die Antarktis zwischen 1992
und 2001 im Durchschnitt 112 Milliarden Tonnen Eis pro Jahr zugenommen
hat, was sich zwischen 2003 und 2008 auf einen Nettozuwachs von 82
Milliarden Tonnen Eis pro Jahr verlangsamte.

Die Zuwachse an Meereis, Schelfeis und festem Landeis in der Antarktis
widersprechen den Behauptungen des IPCC, wonach der Klimawandel einen
Nettoverlust an Eis und Schnee in der Antarktis verursacht (oder
verursachen sollte). Diese Behauptungen beruhen dbrigens auf den
gleichen Computer-Modellprojektionen, die andere Klimatrends durchweg
falsch wiedergegeben haben.

Quellen: Global Warming Policy Foundation; Climate Change Dispatch; The
Cryosphere

Link:
https://heartlanddailynews.com/2023/06/climate-change-weekly-473-polar-1i
ce-defies-climate-crisis-narrative/

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE
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Was die Medien verschweigen iiber ..
Wald- und Buschbrande

geschrieben von Chris Frey | 19. Juni 2023

Was das IPCC wirklich sagt, Trends und die Komplexitat der
Anpassung

Roger Pielke Jr.

[Alle Hervorhebungen im Original! A. d. Ubers.]

Waldbrande, die in vielen gesunden Okosystemen vorkommen, sind wegen
ihrer Auswirkungen auf Eigentum und Gesundheit ein besonders schwieriges
Problem fir die Gesellschaft. Es ist auch deshalb eine Herausforderung,
weil sich Menschen gerne an feuergefahrdeten Orten aufhalten und Dinge
tun, die Brande entfachen. Wir haben aus harter Erfahrung gelernt, dass
die vollstandige Unterdrickung von Waldbranden nicht die beste Strategie
ist, da sie zu noch groBeren und schadlicheren Waldbranden fihren kann.
Diese Dynamik macht Waldbrande zu einem schwierigen Thema fir die
Politik.

In dieser Woche ist der Rauch von Waldbranden in Kanada entlang der
Ostkuste der Vereinigten Staaten nach Suden gezogen und hat New York
City und Washington, DC, in Mitleidenschaft gezogen. Entsprechend viel
Aufmerksamkeit wurde in den Medien erregt. Das Ereignis sollte einen
lehrreichen Einblick in die Komplexitat des Klimas und die
Herausforderungen der Anpassung an eine unbestandige Welt bieten.

In diesem Beitrag gehe ich auf einige Aspekte der Waldbrande ein, die
meiner Meinung nach in der o6ffentlichen Diskussion fehlen. Ich beginne
damit, was das IPCC uber Waldbrande sagt, diskutiere leicht verflgbare
Daten uUber Waldbrandtrends und schlieBe mit der Komplexitat der Politik
angesichts der vernetzten Mensch-Umwelt-Dynamik.

Das IPCC hat weder das Auftreten von Branden noch die verbrannte Flache
auf den vom Menschen verursachten Klimawandel zuriickgefiihrt.

Das IPCC ist natirlich nicht unfehlbar, aber er ist unverzichtbar und
immer ein guter Ausgangspunkt, wenn es darum geht, was Uuber
Extremereignisse und ihre Auswirkungen bekannt ist. Viele Menschen sind
uberrascht, wenn sie erfahren, dass das IPCC keine Trends oder Ursachen
von Waldbranden untersucht.

Stattdessen konzentriert man sich dort auf das ,Feuerwetter”, das er
definiert als:

2Wetterbedingungen, die das Entstehen und die Aufrechterhaltung von
Waldbranden beglinstigen, in der Regel auf der Grundlage einer Reihe von


https://eike-klima-energie.eu/2023/06/17/was-die-medien-verschweigen-ueber-wald-und-buschbraende/
https://eike-klima-energie.eu/2023/06/17/was-die-medien-verschweigen-ueber-wald-und-buschbraende/
https://substack.com/@rogerpielkejr
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Chapter12.pdf

Indikatoren und Kombinationen von Indikatoren wie Temperatur,
Bodenfeuchtigkeit, Feuchtigkeit und Wind. Zum Brandwetter gehdrt nicht
das Vorhandensein oder Fehlen von Brandlasten. Hinweis: Unterscheidet
sich vom Auftreten von Waldbranden und der verbrannten Flache.“

Damit ein Waldbrand entstehen kann, braucht es mehr als nur
»Feuerwetter” — es braucht auch Brennstoff und eine Zindquelle. Dem IPCC
zufolge 1ist das Wetter nicht der wichtigste Faktor bei Branden:
»Menschliche Aktivitaten sind zum wichtigsten Faktor geworden”“. In der
Tat werden die meisten Waldbrande durch menschliche Aktivitaten
ausgelost.

Der IPCC auBert ,mittleres Vertrauen! (etwa 50-50), dass es in einigen
Regionen positive Trends bei den Bedingungen des ,Feuerwetters” gibt:

,Es besteht ein mittleres Vertrauen darin, dass Wetterbedingungen, die
Waldbrande beginstigen (Feuerwetter), 1in Sideuropa, Nordeurasien, den
USA und Australien wadhrend des letzten Jahrhunderts wahrscheinlicher
geworden sind”“.

Bis 2050 erwartet der IPCC mit ,hohem Vertrauen“ (etwa 8/10), dass das
Feuerwetter nur in einigen wenigen Regionen zunehmen wird, wie die roten
Kreise in der IPCC-Abbildung zeigen, die ich unten kommentiert habe:


https://www.oecd-ilibrary.org/deliver/dd00c367-en.pdf
https://www.ipcc.ch/srccl/
https://iopscience.iop.org/article/10.1088/1748-9326/ac60da/meta
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Chapter12.pdf
https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2017/08/AR5_Uncertainty_Guidance_Note.pdf
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Chapter12.pdf
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Figure 12.11 | Synthesis of the climatic impact-driver (CID) changes projected by 2050 (2041-2060) with high confidence, relative to reference period
(1995-2014), together with the sign (direction) of change. Information is taken from the CID tables in Section 12.4. Some CIDs are grouped in order to streamline the
information in order to fit in all information in the figure. Mean temperature, extreme heat, cold spells and frost are grouped under a single ‘heat’ icon, as they are projected to
change simultaneously, albeit heat and cold are changing in opposite directions. Coastal CIDs (relative sea level, coastal flooding and coastal erosion at sandy beaches) are also
grouped. In the figure, the ‘coastal’ icon indicates regions where at least two of the three individual coastal CIDs are projected to change with high confidence. Cases where
only two of the three CIDs increase with high confidence are in Arctic Northern Europe, Russian Arctic and Arctic North-Western North America. A single icon is used for aridity,
hydrological drought, and agricultural and ecological drought, and only the number of drought types that change is indicated. For the "Snow, ice” icon, information is taken from
the evolution of the “Snow, glacier and ice sheet’ CID; most regions also have similar changes for ‘permafrost’ and ‘lake, river and sea ice’. Exceptions are for North-Eastern
North America, Russian Arctic and Arctic North-Western North America where snow is decreasing with medium confidence (thus not appearing in the figure), while permafrost
and lake, river and sea ice is deareasing with high confidence. The location of the icons within the regions is arbitrary. lcon sources: https:/fwww.flaticon.com/authors/freepik.

IPCC AR6 WG1 Ch.12

Das IPCC gibt auch an, wann er erwartet, dass das ,Auftreten” eines
Signals des Klimawandels fir verschiedene ,Klima-Auswirkungsfaktoren“
nachweisbar sein wird. Ich habe diese Tabelle unten wiedergegeben, wobei
»Feuerwetter” blau hervorgehoben ist. Die meisten Menschen werden
wahrscheinlich von der Anzahl der weiBen Zellen in der Tabelle
uberrascht sein, die auf das Fehlen eines Signals hinweisen, sogar bis
2100 und unter unserem alten Freund RCP8.5. Fir ,Feuerwetter” ist bis
2100 kein Signal zu erkennen.


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_01.jpg
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Chapter12.pdf

Table 12.12 | Emergence of CIDs in different time perlods, as assessed In this section. The colour comesponds to the confidence of the region with the highest
confidence: white cells indicate where evidence is Lacking or the signal is not present, leading to overall low confidenae of an emerging sgnal
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Maan air temperature
Extreme hoat

Cold spell ] 5
Frost
T [
River flood
Hosry prociitation and plvil fiood
Landslide

Aridity

Hydrological drought
Agricultural and ecological drowght
Fire weather

Mean wind spead
Severe wind siorm

Tropical cyckone

5and and dust stoem

Smow, glacier and ice shewt 9 10
Permafrost
Pa—— Ldz,maﬂmx_e | 1 | ||

Hieany snowfall and ice stom
Hail

Snow avakanche

Relative sea level I
Coastal Coartal fhood

Coastal erosion

Mean ocean temperature
Marine heatwave

Open Ooean Ocean acidity

Ocean salinity
Dissohved onygen i
Air pollution weather
Other Armaspharic (0 at surfae
Radiation at suriace

Heat and Cold

Wind

IPCC AR6 WG1 Ch.12

Wer den IPCC (und meine Beitrage zu seinen jungsten Berichten)
aufmerksam verfolgt, dem wird vielleicht auffallen, dass einige der
Eintrage in der obigen Tabelle nicht mit den Behauptungen {Uber
Entdeckung und Zurechnung uberein zu stimmen scheinen, die an anderer
Stelle im IPCC AR6 gemacht werden — dem wirde ich zustimmen. Aber das
ist ein Thema fur das IPCC.

Kurz gesagt, das IPCC liefert keine Grundlage fur eindeutige
Behauptungen lber die Entdeckung oder die Zuordnung von ,Feuerwetter”
zum Klimawandel. Das IPCC auBert sich nicht zu Trends bei der Anzahl der
Brande und der verbrannten Flache. Diese Schlussfolgerungen stehen im
Widerspruch zu fast allen Medienberichten.

Sehen wir uns nun einige Daten an.


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_02.png
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Chapter12.pdf

Weltweit sind die Emissionen von Waldbranden in den letzten Jahrzehnten
zuriickgegangen, ebenso wie in vielen Regionen:

CAMSE GFASvY1.2 Annual Global Total Wildfire Carbon Emissions
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Die obige Abbildung zeigt, dass die Emissionen von Waldbranden seit 2003
weltweit zurickgegangen sind, basierend auf Daten der EU. Das bedeutet
jedoch nicht, dass Waldbrande uberall zurickgegangen sind. Zum Beispiel
haben Waldbrande in den letzten Jahrzehnten im Westen der Vereinigten
Staaten, in Frankreich und Russland zugenommen. Es bedeutet jedoch, dass
die Behauptung, die Waldbrande hatten in den letzten Jahrzehnten
weltweit zugenommen, empirisch nicht belegt werden kann, zumindest wenn
man diese wichtige und weithin anerkannte Messgrdfle zugrunde legt.

In Kanada — wo in dieser Woche ausgedehnte Brande die Luft im Osten der
USA und anderswo belasteten — hat die Feueraktivitat in den letzten
Jahrzehnten nicht zugenommen, wie aus der nachstehenden Abbildung mit
offiziellen Daten hervorgeht:


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_03.png
https://atmosphere.copernicus.eu/copernicus-extreme-wildfires-europe-south-america-and-north-america-2022
https://www.oecd-ilibrary.org/deliver/dd00c367-en.pdf
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Waldbrande in Kanada. Quelle: NFDP

Auch in Quebec gibt es keine Anzeichen fir eine langfristige Zunahme der
Feueraktivitat, wie man unten erkennt. Vielmehr waren die letzten Jahre
ungewdhnlich ruhig:


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_04.jpg
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Waldbrande in Quebec. Quelle: NFDP

Ein Blick auf die Daten des NFDP zeigt, dass die meisten Brande in
Québec und die Flache, die sie in den letzten zehn Jahren verbrannt
haben, von Menschen ausgeldst wurden, wahrend der Rest durch Blitzschlag
verursacht wurde, wie die folgende Abbildung zeigt:

Percent of Quebec Wildfires Percent of Quebec Wildfire Area

http:/infdp.ccfm.org/

o I N .

2001 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2001 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Human-Caused THB Human-Caused THB
100% 100%
90% 0% Source:
National Forestry Datat
80% 80% http:/infdp.ccfm.org/
70% puie— " " R 70%
60% 60%
50% 50%
0% 40% =
30% 30% .- -
20% Source: 20% - -
Mational Forestry Datab: -

10% 10% .

- - —_— -


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_05.jpg
http://nfdp.ccfm.org/
https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_06.png

Uber einen viel langeren Zeitraum, der bis ins Jahr 1700 zuriickreicht,
deuten die Forschungsergebnisse darauf hin, dass die ,Verbrennungsraten”
in den letzten Jahrzehnten in ganz Kanada viel niedriger waren als in

den vergangenen Jahrhunderten, wie aus der nachstehenden Abbildung
hervorgeht:



Fig. 1. Location of the 16 fire-history study sites in North American boreal forests and modern fires
(1980-2020).
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Fig. 2. Burn rates and their standardised breakpoint probabilities over time for the 16 fire-history
study sites in North American boreal forests. Black curves are burn rates for the historical period
(1700-1990), whereas light grey areas correspond to 90% confidence intervals derived from 1000
bootstrapped samples. Red curves are burn rates estimated for the modern period (1980-2020).
Columns beneath curves are standardised probabilities of burn rate breakpoints during a given
decade (or 20-year period for sites 13 and 16) calculated as the proportion of 1000 bootstraps
indicating a breakpoint. Orange (blue) columns above (below) the horizontal line indicate a shift
towards a higher (lower) burn rate.
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Quelle: Chavardés et al. 2022

Das sind viele Daten, ich weiR. Was man daraus mitnehmen sollten, ist
Folgendes:


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_07.jpg
https://www.publish.csiro.au/wf/Fulltext/WF22090

® Waldbrande haben in den letzten Jahrzehnten weltweit abgenommen;
® Dennoch haben einige Regionen einen Anstieg zu verzeichnen;

® Weder in Kanada noch in Quebec hat es in diesem Jahrhundert eine
Zunahme gegeben;

® Die Haufigkeit von Branden in ganz Kanada ist heute geringer als in
den vergangenen Jahrhunderten.

Waldbrande sind ein natiirlicher Bestandteil von Okosystemen, héngen mit
dem Klimawandel zusammen und sind ein Problem fiir die Gesellschaft.

Wie oben dargelegt, wird erwartet, dass sich der Klimawandel auf das
Umnfeld auswirkt, in dem Waldbrande entstehen, insbesondere durch
verbesserte ,Feuerwetter”-Bedingungen an einigen Orten. Auch wenn das
IPCC derzeit nur ein mittleres Vertrauen hat und davon ausgeht, dass das
eindeutige Auftreten eines Signals Jahrzehnte dauern kann, nehmen wir
einfach an, dass der Klimawandel eine Wirkung hat.

OK — na und?

Einem prominenten Klimawissenschaftler zufolge gibt es nur einen Weg,
wie wir Waldbrande in den Griff bekommen kdénnen, und zwar durch
Anderungen in der globalen Energiepolitik:

Die einzige Méglichkeit, zu verhindern, dass diese Ereignisse haufiger
und intensiver werden, besteht darin, die weitere Erwarmung des Planeten
zu verhindern. Und die einzige Méglichkeit, dies zu tun, 1ist die
schnellstmégliche Dekarbonisierung unserer Wirtschaft.

Das ist natidrlich Unsinn. Es gibt sehr gute Grinde, die Weltwirtschaft
zu dekarbonisieren, aber dies zu tun, um Waldbrande und ihre
Auswirkungen zu kontrollieren, gehdrt nicht dazu.

Glicklicherweise gibt es viele Dinge, die getan werden kdénnen, um das
Risiko von Waldbranden und die damit verbundenen Auswirkungen zu
bekampfen. Die OECD hat einen ausgezeichneten Bericht veroffentlicht,
der viele dieser PraventionsmalBnahmen erdrtert, die in der folgenden
Abbildung zusammengefasst sind:


https://agupubs.onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1029/2020RG000726
https://www.msnbc.com/opinion/msnbc-opinion/wildfire-canada-smoke-air-quality-us-rcna88184
https://www.oecd-ilibrary.org/deliver/dd00c367-en.pdf

Figure 1.9. Reducing the risk of extreme wildfires through prevention measures
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In Anbetracht der komplexen Zusammenhange zwischen Mensch und Umwelt im
Zusammenhang mit Waldbranden ist das IPCC-Rahmenwerk zur Erkennung und
Zuordnung von Waldbranden mdéglicherweise nicht angemessen oder besonders
nitzlich. Wenn Waldbrande mehr sein sollen als nur ein Argument der
Klimawandel-Propheten, missen wir die vielen komplexen Zusammenhange in
ihrem lokalen Kontext ernst nehmen.

So haben wir gerade heute hier in Colorado erfahren, dass das Marshall-
Feuer, welches im Dezember 2001 mehr als 1.000 Hauser in der Nahe von
Boulder zerstdrte, durch eine Kombination aus offenem Feuer und einer
sich Uberspannenden Stromleitung entfacht wurde.

Aber die Katastrophe wurde durch eine Kombination aus Sturm,
bewirtschafteten Freiflachen mit invasiven Arten, einem
Niederschlagsdefizit, jahrzehntelangen Flachennutzungs-Entscheidungen,
die Nachbarschaften neben brennbarem Land platzierten, Hausern aus
brennbarem Material und mehr verursacht. Sicher, man kann sagen, dass
der Klimawandel eine Rolle gespielt hat, wenn das passt, aber danach
muss eine viel wichtigere Diskussion uber Entwicklung, Bauvorschriften,
Landnutzung und -verwaltung, Freiflachen, vorgeschriebene Brande und so
weiter stattfinden.

Waldbrande sind in vielen Teilen der Welt wichtig. Sie werden in dem
Male an Bedeutung gewinnen, wie sich die Menschen in brandgefahrdeten
Gebieten weiterentwickeln und sich die ,Feuerwetter“-Bedingungen
ausweiten. Ein erster Schritt zu einer besseren Bewirtschaftung der
brandgefahrdeten Regionen besteht darin, ihre Komplexitat zu verstehen,
und das bedeutet, nicht alles auf das Klima zu reduzieren und die


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2023/06/fire_08.png
https://www.dailycamera.com/2023/06/08/authorities-two-fires-determined-as-cause-of-marshall-fire/
https://rogerpielkejr.substack.com/p/policy-causality

globale Energiepolitik nicht als einzige L6ésung zu betrachten.

Link:
https://rogerpielkejr.substack.com/p/what-the-media-wont-tell-you-about-
7837utm_source=post-email-

title&publication id=119454&post 1d=126926234&isFreemail=true&utm medium
=email

Ubersetzt von Christian Freuer fiir das EIKE

Klimamodelle haben die Auswirkungen
von C0:z: auf die globalen
Temperaturen um den Faktor 5
uberschatzt

geschrieben von Chris Frey | 19. Juni 2023
Cap Allon

Eine neue Studie legt nahe, dass Kohlendioxidmolekile nur geringe
Auswirkungen auf die ausgehende Strahlung haben und dass die heutigen
Klimamodelle dem CO2 grundlegend falsche globale Temperatureffekte
zuschreiben.

Russische Physiker (Smirnov und Zhilyaev, 2021) haben kurzlich ihre von
Experten begutachtete Arbeit in der Sonderausgabe von Advances 1in
Fundamental Physics flr die Zeitschrift Foundations verdffentlicht.

Nach einer detaillierten Bewertung der Rolle der CO:-Molekile in der
Atmosphare stellen sie fest: ,Wir haben einen Widerspruch gefunden zu
den Ergebnissen der klimatologischen Modelle bei der Analyse des
Treibhauseffekts der Erde.”

Die wichtigsten Punkte der Studie sind:

1. Klimamodell-Simulationen uber die Auswirkungen von CO:2 auf die
globalen Temperaturen sind um den Faktor 5 fehlerhaft, weil ,in
klimatologischen Modellen das grundlegende Kirchhoffsche Gesetz
ignoriert wird“, das besagt, dass Strahler ,gleichzeitig die Absorber
sind.”

2. Eine Anderung der Konzentration einer optisch aktiven atmosph&rischen
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Komponente (wie C0:) ,wirde nicht zu einer Anderung des ausgehenden
Strahlungsflusses fuhren.“

3. C0:2-Molekile ,sind nicht der Hauptstrahler der Atmosphare”.
Wasserdampfmolekiile sind es, und daher ,kdonnen sie fir die beobachtete
Erwarmung der Erde verantwortlich sein.”

Die Diskrepanz zwischen der Treibhausgaswirkung von Wasserdampfmolekilen
im Vergleich zu CO: wurde bereits an anderer Stelle angesprochen.

Lightfoot und Mamer (2014) und (2017) weisen darauf hin, dass
Wassermolekile a) 29-mal haufiger in der Atmosphare vorkommen und 1,6-
mal wirksamer bei der Erwarmung sind als CO:2-Molekile, b) Wasserdampf 96
% des gesamten Strahlungsantriebs aller Treibhausgase ausmacht und c)
eine Verdopplung der CO:2-Konzentration nur zu einem globalen
Temperaturanstieg von 0,33 °C fuhren wirde.

Die Befirworter der anthropogenen globalen Erwarmung kénnen diese
Ergebnisse blindlings abtun, so viel sie wollen, aber sie zeigen
zumindest unwiderlegbar, dass die Wissenschaft noch lange nicht
nsettled” ist.

Der Begriff ,Konsens” wird verwendet, um die falsch Informierten zu
mobilisieren und, in diesem Fall, um schwache Politiker einzuschuchtern,
damit sie eine verzerrte, menschenfeindliche Politik unterschreiben. In
Wirklichkeit aber hat der Begriff Konsens in der Wissenschaft nichts zu
suchen. In Bezug auf die globale Erwarmung ist die Wissenschaft noch
nicht so weit — und dabei bin ich grof8zigig. Doch ohne eine offene und
ehrliche Uberprifung der Literatur werden die Massen fir immer im
Dunkeln tappen und sich immer fragen, was die Erwarmung in der Zukunft
bringen wird. Das Unbekannte ist ohnehin beangstigend, und die Eliten
nutzen diese Angst aus und verstarken sie; diese korrumpierten Seelen
nahren sich davon und missbrauchen sie bei der verbissenen Verfolgung
ihres neuen totalitaren Paradigmas.

Weisen wir das zurick!
Link:
https://electroverse.info/cold-b-c-climate-change-everest-deaths-models-

overestimate-co2s-impact/, darin der dritte Beitrag

Ubersetzt von Christian Freuer fiir das EIKE


https://journals.sagepub.com/doi/10.1260/0958-305X.25.8.1439
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0958305X17722790
https://electroverse.info/cold-b-c-climate-change-everest-deaths-models-overestimate-co2s-impact/
https://electroverse.info/cold-b-c-climate-change-everest-deaths-models-overestimate-co2s-impact/

