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[Alle Hervorhebungen {viele} im Original. A. d. Ubers.]

Die Trump-EPA plant, das von Obama 2009 erlassene Endangerment Finding
(EF), welches die Treibhausgas-Emissionen als Bedrohung fur die
0ffentliche Gesundheit einstufte, zu Uberdenken. Hier ist der erste
Versuch [Web | PDF] einer linken Gruppe, dagegen vorzugehen. Werfen wir
einen Blick darauf, Zeile fir Zeile mit meinen Kommentaren [fett
gedruckt in Klammern].
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In a blitz of destructive actions
announced by EPA Administrator
Lee Zeldin last month, he y

specifically called for a

In einer Reihe von zerstérerischen MaBnahmen [d. h. zerstoérerisch fiir
die griine Agenda], die EPA-Administrator Lee Zeldin letzten Monat
ankindigte, forderte er ausdricklich eine Uberprifung des Endangerment
Finding von 2009. Ein formeller Vorschlag zur Uberpriifung der
Feststellung (und aller davon abhangigen Vorschriften und MaBnahmen der
Behdrde) wird noch in diesem Monat erwartet [Man warte nicht auf diesen
Vorschlag in diesem oder im nachsten Monat]. Die Wissenschaft, die den
Endangerment Finding untermauert, ist hieb- und stichfest [ungefahr so
hieb- und stichfest wie ein Schmetterlingsnetz], aber das wird die
Trump-Regierung nicht davon abhalten, einen manipulierten Prozess zu
etablieren [Psychologen nennen das ,Projektion”. Es war die Obama-EPA,
die den Prozess 2009 manipulierte.], um zu versuchen, ihn riickgangig zu
machen und den Verschmutzern einen Blankoscheck auszustellen
[Treibhausgase sind farb- und geruchlos. Kohlendioxid ist
Pflanzennahrung. Emissionen als Verschmutzung zu bezeichnen, entbehrt
jeglicher Grundlage.] Die Union of Concerned Scientists wird
zuriuckschlagen, um die Klimawissenschaft zu verteidigen und die
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0ffentliche Gesundheit zu schitzen. [Viel Gliick angesichts der bisher
vorgebrachten Unwahrheiten].

In einem fruheren Beitrag habe ich die Geschichte und den Kontext des
wissenschaftlich untermauerten Endangerment Finding von 2009 und des
Cause or Contribute Finding erlautert. [Das muss ich als Nachstes
erlautern]. Diese Feststellungen folgten aus dem bahnbrechenden Urteil
des Obersten Gerichtshofs von 2007 in der Rechtssache Mass v. EPA, in
dem entschieden wurde, dass Treibhausgas-Emissionen eindeutig
Luftschadstoffe sind, die unter den Clean Air Act fallen. [Massachusetts
v. EPA wurde falsch entschieden. Der Kongress hat die EPA nie
ermachtigt, Treibhausgasemissionen zu regulieren. Der Mitverfasser des
Clean Air Act, Reprasentant John Dingell (D-Mich.), erklarte dies hier].
Zusammen bilden sie die eindeutige Grundlage fiur die Befugnis und
Verantwortung der EPA, im Rahmen des Clean Air Act Grenzwerte fir
warmespeichernde Emissionen von Fahrzeugen, Kraftwerken und anderen
Quellen dieser Schadstoffe festzulegen. [Das Urteil Massachusetts v. EPA
besagt, dass die EPA Treibhausgas-Emissionen regulieren kann, aber nicht
muss. Es steht der EPA frei, ihre Entscheidung von 2009 riickgangig zu
machen] .

Angriffe auf das Endangerment Finding und die Befugnisse der EPA im
Rahmen des Clean Air Act seitens der Industrie sind nichts Neues.
Wichtig ist, dass die Gerichte beides wiederholt bestatigt haben, so
auch in einer durchschlagenden Entscheidung des US-Berufungsgerichts —
DC Circuit in der Sache Citizens for Responsible Regulation gegen EPA
aus dem Jahr 2012. [Die EF-Wissenschaft wurde noch nie von einem Gericht
iiberpriift, weil Bundesrichter vor langer Zeit beschlossen haben, sich
auf die wissenschaftlichen Entscheidungen der Behdrde zu verlassen.]
Aber diejenigen, die seit langem versuchen, Vorschriften zur Begrenzung
von warmespeichernden Emissionen aufzuheben oder zu schwachen [Es gibt
keine wissenschaftlichen Beweise dafiir, dass Emissionen iiberhaupt Warme
speichern], haben jetzt den Administrator Zeldin auf ihrer Seite.
[Prasident Trump hat festgestellt, dass das Klima ein Schwindel ist.
Administrator Zeldin setzt die Politik der Regierung um]. Und er hat
sich als hemmungsloser Verbreiter von Desinformationen und Beflrworter
schadlicher Angriffe auf grundlegende SchutzmaBnahmen fur die
offentliche Gesundheit erwiesen, [Es gibt keine wissenschaftlichen
Beweise dafiir, dass Emissionen die 6ffentliche Gesundheit bedrohen.] wie
meine Kollegin Julie McNamara hervorhebt.

Was im Einzelnen in dem Vorschlag zur Uberprifung enthalten sein wird,
ist derzeit noch unklar. Aber wir kennen einige der aufgetischten
Angriffslinien, die das Zeldin-EPA vorbringen kénnte, um zu versuchen,
diese Ergebnisse fur ungultig zu erklaren, da viele dieser
abgedroschenen Argumente in der EPA-Ankindigung zur erneuten Priufung
dargelegt werden.

Hier sind die Fakten:
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Fakt Nr. 1: Die hinter dem Endangerment Finding stehende Wissenschaft
ist unbestritten [Es gibt nichts als Streit iiber die EF-,Wissenschaft”.
Es gibt keine wissenschaftlichen Beweise dafiir, dass Emissionen
irgendeine andere Wirkung als die von Pflanzennahrung (Kohlendioxid)
haben. ]

Alle groBen wissenschaftlichen Gesellschaften unterstiutzen den
wissenschaftlichen Konsens duber den vom Menschen verursachten
Klimawandel, der durch Treibhausgasemissionen verursacht wird. [Jede
groBere wissenschaftliche Gesellschaft wurde von linken Klimaschwindlern
ubernommen.] Der Finfte Nationale Klimagutachten und der Sechste
Sachstandsbericht des IPCC sind zwei wichtige aktuelle Zusammenfassungen
der von Fachleuten gepriften Klimawissenschaft, die zeigen, dass die
wissenschaftlichen Erkenntnisse uUber den Klimawandel seit 2009 nur noch
schlimmer und Ulberzeugender geworden sind. [Diese Berichte sind keine
Wissenschaft, sondern Propaganda. In der Wissenschaft gibt es weder
einen Konsens noch irgendetwas Verbindliches in der so genannten
»Klimawissenschaft“. Kein Klimamodell hat jemals etwas richtig
vorhergesagt. Keine Klimavorhersage ist jemals eingetreten].

Die Auswirkungen des Klimawandels auf die menschliche Gesundheit sind
ebenfalls eindeutig und werden durch Uberwaltigende Beweise gestutzt.
[Von welchem ,Klimawandel” ist die Rede und welche Beweise gibt es
dafiir, dass die Emissionen dafiir verantwortlich sind?] Hier ist zum
Beispiel die wichtigste Erkenntnis aus dem NCA5-Kapitel zur o6ffentlichen
Gesundheit:

Der Klimawandel schadet der korperlichen, geistigen, seelischen und
gemeinschaftlichen Gesundheit [Behauptungen sind keine Wissenschaft.]
durch die zunehmende Haufigkeit und Intensitat von Extremereignissen,
[Keine Art von Wetter korreliert auch nur annahernd mit den Emissionen
auf klimatischer Ebene.] durch das vermehrte Auftreten von
Infektionskrankheiten und durch Vektoren libertragene Krankheiten, [Keine
Krankheitsraten korrelieren mit den Emissionen auf klimatischer Ebene.]
und durch den Ruckgang der Nahrungsmittel- und Wassersicherheit. [Dank
der Emissionen leben auf der Welt mehr Menschen, die mehr Nahrung und
Wasser verbrauchen als je zuvor.] Diese Auswirkungen verscharfen die
sozialen Ungleichheiten. [Dank der Emissionen 1leben mehr Menschen
gesunder, wohlhabender, 1langer und freier als je zuvor.]
Emissionssenkungen, wirksame Anpassungsmafnahmen und klimaresistente
Gesundheitssysteme kénnen die menschliche Gesundheit schidtzen und die
gesundheitliche Chancengleichheit verbessern. [Emissions-Reduzierungen
haben nie stattgefunden, und es gibt keinen Beweis dafiir, dass es
irgendjemandem oder irgendetwas mit weniger Emissionen besser gehen
wiirde. ]

So tragt der Klimawandel beispielsweise zu einer Verscharfung der
extremen Hitze bei, die die Gesundheit der Menschen, auch der im Freien
arbeitenden Menschen, stark beeintrachtigt. Hitze ist bereits die
Hauptursache fur wetterbedingte Todesfalle in den Vereinigten Staaten,



und Studien zeigen, dass die hitzebedingte Sterblichkeit zunimmt. [Aus
US-Daten wissen wir, dass es keine Korrelation zwischen Emissionen und
Hitzewellen gibt. Hitzewellen sind in den USA in den letzten 90 Jahren
sogar zuriickgegangen].

Wenn man sich in unserem Land umschaut, wo Gemeinden von extremen
Hitzewellen, verstarkten Hurrikanen, katastrophalen Waldbranden und
Rekord-Uberschwemmungen heimgesucht werden, dann sind die Auswirkungen
des Klimawandels die gelebte Realitat von allzu vielen Menschen. [Keine
Art von Wetterereignis, ob extrem oder nicht, korreliert mit
Emissionen.] Das zu leugnen oder die Ursachen zu verschleiern, ist nicht
nur unaufrichtig, sondern aktiv schadlich und geradezu grausam. [Seufz.]

Fakt Nr. 2: Das Gesetz verlangt eine unabhangige wissenschaftliche
Feststellung der Gefahrdung, die nicht durch Kostenliberlegungen
beeintrachtigt wird.

Die Feststellung einer Gefahrdung nach dem Clean Air Act konzentriert
sich speziell auf die wissenschaftliche Feststellung, ob der betreffende
Schadstoff die 6ffentliche Gesundheit oder das Wohlergehen gefahrdet.
Die Kosten fiir die Industrie zur Einhaltung nachfolgender Vorschriften
sind laut Gesetz nicht relevant. [Die einzigen zutreffenden Satze
bisher.]

Die ursprungliche Feststellung zur Gefahrdung erfolgte im Zusammenhang
mit den Fahrzeugabgasen gemaBl Abschnitt 202(a) des Clean Air Act
(Luftreinhaltegesetz), auszugsweise nachstehend wiedergegeben:

Der Administrator legt per Verordnung gemal den Bestimmungen dieses
Abschnitts Standards fur die Emission von Luftschadstoffen aus allen
Klassen neuer Kraftfahrzeuge oder neuer Kraftfahrzeugmotoren fest (und
uberarbeitet diese von Zeit zu Zeit), die nach seinem Ermessen eine
Luftverschmutzung verursachen oder dazu beitragen, von der
vernunftigerweise erwartet werden kann, dass sie die oOffentliche
Gesundheit oder das Wohlergehen gefahrdet.

In seiner Entscheidung aus dem Jahr 2012 stellte der DC Circuit auch
klar: ,Durch die Verwendung des Verbs ,soll’ hat der Kongress der EPA
eine nichtdiskretionare Pflicht dbertragen.”“ Diese Pflicht wird nicht
durch Kostenerwagungen eingeschrankt. [Wenn kein EF vorhanden ist, ist
das ,soll” fiir Treibhausgasemissionen nicht relevant.]

Natirlich sind die Auswirkungen des Klimawandels selbst unglaublich
kostspielig, und diese Kosten steigen mit zunehmenden Emissionen, die
die Hitze einfangen. [Das globale BIP ist seit dem Beginn des
Klimaschwindels um 1990 um 447 % gestiegen. Es gibt absolut keinen
Schaden fiir irgendjemanden oder irgendetwas, der wissenschaftlich auf
Emissionen zuriickgefiihrt werden konnte.] Wenig {berraschend sind die
sozialen Kosten von Treibhausgasen — eine wissenschaftlich fundierte
Schatzung dieser Kosten — ein weiterer MaBstab, den die Trump-EPA in
einem weiteren offensichtlichen Versuch zu untergraben versucht, die
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Waage zugunsten umweltverschmutzender Industrien zu beeinflussen. [So
etwas wie ,soziale Kosten von Treibhausgasen” gibt es nicht. Es gibt nur
einen sozialen Nutzen."]

Fakt Nr. 3: Die EPA verwendete bei ihrer Bewertung von sechs
Treibhausgasen bewdhrte Verfahren.

Wie bereits im Gefahrdungsgutachten von 2009 erwahnt, definierte die EPA
die zum Klimawandel beitragenden Schadstoffe als ,die Gesamtheit der gut
vermischten Treibhausgase“ mit ahnlichen Eigenschaften. Zu diesen
Eigenschaften gehdoren ihre ausreichende Langlebigkeit, ihre direkte
Emission, ihr Beitrag zur Klimaerwarmung und ihre Fokussierung auf
Wissenschaft und Politik. [Das war im Jahre 2009. Es gab und gibt keine
Hinweise darauf, dass Treibhausgasemissionen Auswirkungen auf die
Atmosphare hatten.]

Die EPA verwendete ein bewahrtes wissenschaftliches Verfahren, um die
Emissionen von Treibhausgasen auf der Grundlage 1ihres
Warmespeicherpotenzials zu kombinieren, gemessen in CO:-Aquivalenten.
Personenkraftwagen, leichte und schwere Lastkraftwagen, Busse und
Motorrader — die Verkehrsmittel, die die EPA fir die urspringliche
Gefahrdungsfeststellung beriucksichtigte — stieBen vier wichtige
Treibhausgase aus: Kohlendioxid, Methan, Distickstoffmonoxid und
Fluorkohlenwasserstoffe. [Man kann die Emissionen beliebig addieren,
subtrahieren, multiplizieren oder dividieren. Es gibt keine Hinweise
darauf, dass sie Schaden anrichten.]

Falsche, oberflachliche Behauptungen in der Ankudndigung der
Neuverhandlung werfen dem Gefahrdungsbefund von 2009 grundlos ,kreative
Springe” und ,mysteridse” Entscheidungen vor. Die warmespeichernden
Eigenschaften von Treibhausgasen und ihre Auswirkungen auf die
o0ffentliche Gesundheit sind nicht mysterids. Das nennt man Wissenschaft.
Auch hier wlurde die enorme Menge an Beweisen in der begutachteten
wissenschaftlichen Literatur dies deutlich machen. [Es ist wichtig,
zwischen Treibhausgasen und deren Emissionen zu unterscheiden.
Kohlendioxid beispielsweise ist ein wichtiges Treibhausgas. Seine
Auswirkungen nehmen jedoch mit steigender Konzentration in der
Atmosphare dramatisch ab und gehen gegen Null. Wir sind an einem Punkt
angelangt, an dem die Auswirkungen der Emissionen, falls es welche gibt,
nicht messbar sind.]

Fakt Nr. 4: Die EPA hat die Verantwortung und Befugnis, die wichtigsten
Quellen von Treibhausgasen zu regulieren. [Noch einmal: GemaR
Massachusetts v. EPA ,darf” die EPA Treibhausgase nur regulieren. Sie
hat keine ,Verantwortung” dafiir und ihre ,Befugnis” ist fraglich.]

Auch die Feststellung ,Ursache oder Beitrag“, die konkret feststellte,
dass die Treibhausgasemissionen von Neuwagen zur gesundheitsschadlichen
Umweltverschmutzung beitragen, konnte in Frage gestellt werden. Diese
Feststellung wurde auf andere wichtige Treibhausgasquellen ausgeweitet,
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darunter Kraftwerke sowie 0l- und Gasfdrderungsanlagen. Die Trump-
Regierung koénnte jedoch versuchen, die Emissionsregulierung durch
buchhalterische Tricks zu umgehen — wie sie es bereits zuvor versucht
hat. [In der Tat. Mit der Aufhebung der Feststellung ,Ursache oder
Beitrag” werden alle bundesstaatlichen Klimaregulierungen zum Erliegen
kommen. ]

In ihrer ersten Amtszeit versuchte die Regierung zahlreiche
hinterhaltige Mandver in dieser Richtung, unter anderem im Zusammenhang
mit den Methan- und VOC-Regulierungen im Ol- und Gassektor. Fir diese
Regulierungen teilte die Regierung Teile der Quellkategorie auf,
bezeichnete sie als separate Quellkategorien, nutzte diese Manipulation,
um die Unfahigkeit zur Regulierung bestimmter Teile zu behaupten und
behauptete, die Methanemissionen der verbleibenden Teile seien zu gering
und ihre Regulierung wiirde keinen zusatzlichen Nutzen bringen, sodass
auch diese nicht reguliert werden koénnten. Unabhangig davon
veroffentlichte die EPA in ihren letzten Tagen der Regierung ein
absurdes Rahmenwerk, mit dem Schwellenwerte fur die Bestimmung der
»Signifikanz” festgelegt werden sollten, das im Zusammenhang mit
Kraftwerken erprobt wurde.

Dieser irrationale Ansatz konnte verwendet werden, um beispielsweise
Komponenten von Kraftwerken oder des Stromnetzes kiinstlich zu
segmentieren und dann zu behaupten, es seien keine Regulierungen
erforderlich. Diese Art von manipulierter Mathematik wirde kein
Kindergartenkind tauschen, aber es ist nicht abzusehen, wohin diese
Regierung in ihrem verzweifelten Versuch, die Regulierungen zu
Treibhausgasemissionen ruckgangig zu machen oder abzuschwachen, gehen
konnte. [Nichts hiervon ist fiir das EF relevant.]

Zeldins unerbittliche Untergrabung der Mission der EPA [Die EPA hat
keine ,Mission“. Sie wurde nie vom Kongress gegriindet, sondern nur durch
eine Executive Order von Nixon. Es ist keine Untergrabung, die
gedankenlose, von Junk Science getriebene Uberregulierung zu beenden.]

Unter Administrator Zeldin wurde der Auftrag der EPA, die o6ffentliche
Gesundheit und die Umwelt zu schidtzen, vollig untergraben. Seine
schockierende Rhetorik zeigt, wie weit er geht, um Umweltverschmutzer
auf Kosten der Offentlichkeit zu schitzen. So prahlt er beispielsweise
damit, Uber 31 EPA-Vorschriften und -Richtlinien sowie die Durchsetzung
von Umweltschutzstandards, die uns alle schitzen sollen, anzufechten:

,Heute ist der groBte Tag der Deregulierung, den unser Land je erlebt
hat. Wir stofBen der Klimawandel-Religion einen Dolch mitten ins Herz ..

Die EPA hat sogar eine E-Mail-Adresse eingerichtet, an die
Umweltverschmutzer eine prasidiale Ausnahme von den Vorschriften zu
giftigen Schadstoffen wie Quecksilberemissionen beantragen kénnen, die
im Clean Air Act geregelt sind! [Nicht relevant bzgl. des EF.]

Zeldin setzt sich vehement dafir ein, den Schutz der o6ffentlichen



Gesundheit abzubauen und die Durchsetzung bestehender, vom Kongress
verabschiedeter Gesetze zurickzuschrauben. Die Verfolgung des
Endangerment Finding ist integraler Bestandteil dieses umfassenden
Angriffs, denn im schadlichen Kalkil der Trump-Regierung ist eine
Aufhebung des Findings ein potenzielles Mittel, um alle davon abhangigen
Regelungen zuriickzuschrauben. [Immer noch keine Beweise dafiir, dass
Emissionen irgendjemandem oder irgendetwas schaden.]

Ironischerweise haben sich einige Versorgungsunternehmen sowie 01- und
Gaskonzerne daflr ausgesprochen, das Finding intakt zu lassen, da sie
ein groleres Risiko von Klagen wegen Klimaschaden befirchten, da die EPA
keine Autoritat mehr zur Regulierung von Treibhausgasen hat. Natlrlich
zeigt dies nur, dass sie wissen, dass ihre Produkte Schaden verursachen.
Was sie anstreben, ist eine modglichst schwache Ausubung der EPA-
Autoritat, um weiterhin Gewinne einzufahren und sich der Verantwortung
fiir diese Schaden zu entziehen. [In Wirklichkeit: Die groBen Olkonzerne,
Versorgungsunternehmen und andere GroBunternehmen wollen das EF in Kraft
lassen, damit sie sich durch den Green New Scam die Subventionen der
Steuerzahler stehlen konnen.]

Wir konnen mit der Wissenschaft zurickschlagen [Klima-Alarmisten haben
keinerlei wissenschaftliche Grundlage. Ihre emissionsbasierten Modelle
funktionieren nicht. Keine ihrer Vorhersagen hat sich bewahrheitet.]

Aber nichts davon ist eine ausgemachte Sache. Die rechtliche und
wissenschaftliche Grundlage fir die Feststellung der Gefahrdung ist
unglaublich stark. Die falschen Behauptungen, die Zeldin und andere
Gegner vorgebracht haben, sind zwar bombastisch, aber inhaltlich
schwach. [Warte hierzu immer noch auf die Beweise.]

Die Wissenschaft zum Klimawandel ist so unbestreitbar gut etabliert,
dass schwer vorstellbar ist, wie ein Gericht einer Anfechtung stattgeben
kénnte. Das heiBt nicht, dass Zeldin nicht versuchen wird, eine Kabale
von Randwissenschaftlern zu finden, um sie anzugreifen, aber es ist
unwahrscheinlich, dass sie in der Sache Erfolg haben werden. [Wir werden
mit Sicherheit erfahren, ob und wann die Angelegenheit vor den Obersten
Gerichtshof kommt. ]

Offentliche Kommentare zum Vorschlag, den Gefdhrdungsbefund =zu
uberdenken, konnen dazu beitragen, die Fakten richtigzustellen. Und wenn
die Zeldin EPA diese ignoriert und einen Scheinbefund abschliellt oder
den Befund mit einer fehlerhaften Begrundung widerruft, wird dies vor
Gericht angefochten. [Viel Gliick.]

UCS wird die Einzelheiten des Vorschlags der EPA zur Uberdenken des
Gefahrdungsbefunds nach seiner Verdffentlichung genau verfolgen. Und wir
werden Sie wissen lassen, wie Sie Ihre Stimme einbringen konnen, um
diesen wichtigen wissenschaftlich fundierten Befund und den daraus
resultierenden Schutz der offentlichen Gesundheit zu unterstutzen. [Es
gibt weder eine ,wissenschaftlich fundierte Erkenntnis” noch einen



ndaraus resultierenden Schutz der 6ffentlichen Gesundheit“.] Bleiben Sie
also dran! [Die Verteidiger der EF haben eine ganze Menge Nichts, um die
Entscheidung der EPA unter Obama aus dem Jahr 2009 zu stiitzen.]

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/04/10/reversing-the-endangerment-findin
g-burying-the-union-of-concerned-scientists-case-against-it/

Ubersetzt von Christian Freuer fiir das EIKE

Uber 30 Beispiele: Belege, dass der
Klima-Betrug kollabiert

geschrieben von Chris Frey | 15. April 2025

Ein Artikel auf X von Tom Nelson

Der Klimaschwindel implodiert gerade. Natlrlich gibt es immer noch eine
Menge verbleibender Bereiche des Klimakultes, aber die gesamte Bewegung
brockelt.

Es handelt sich um den groften wissenschaftlichen Betrug in der
Geschichte der Menschheit, und es wird noch eine ganze Weile dauern, bis
er ganz stirbt, aber tauschen Sie sich nicht: Er IST am Sterben.

Hier finden Sie, 1in keiner bestimmten Reihenfolge, einige aktuelle
Informationen Uber die Implosion des Klimaschwindels. Bitte scrollen Sie
weiter.

1. ,Riesig: Eine machtige Klima-Allianz des Weltwirtschaftsforums,
grolBer Unternehmen, der UN und Banken ist am Ende”.

2. ,Bill Gates gibt das Thema Klimawandel auf .. Breakthrough Energy,
ein Joint Venture zwischen Bill Gates und einer Handvoll anderer
Milliardare..baut einen GroBteil seines politischen Personals ab.“

3. NASA GISS Finanzierung ,beendet“? ,Neuer NASA-Chef will
Klimaalarmabteilung abwickeln.

4., Wunderbare klare Worte vom US-EPA-Administrator Lee Zeldin: ,Wir
treiben einen Dolch durch das Herz der Klimawandel-Religion®.
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. Wunderbare klare Worte auch von US-Energieminister Chris Wright:

»000 0000 DO 2656 00 0000 00000000“; er deutet an, dass der
Klimawandel-Alarmismus ,eine Quasi-Sektenreligion“ ist.

. Die Tories haben Net Zero bis 2050 verworfen.

. Bemerkenswerterweise hat Just Stop 0il gerade ,das Ende der Suppe

auf Van Goghs, der Maisstarke auf Stonehenge und des langsamen
Marschierens auf den Strallen” angekundigt.

. Shellenberger/Pielke Jr: ,Der Klimawandel wird aus dem Blickfeld

verschwinden, so wie es bzgl. der Uberbevélkerung der Fall war.. Das
Ausbleiben von Protesten gegen Trumps MaBnahmen im Energiebereich
zeigt, wie wenig sich irgendjemand wirklich fir die globale
Erwarmung interessiert”.

. Einer der am langsten laufenden Klimafalle vor Gericht, namlich

Juliana gegen die Vereinigten Staaten, wurde gerade vom Obersten
Gerichtshof abgewiesen.

Ein Klima-Startup, das sich mit einer Reihe prominenter Unterstitzer
bristete und Emissionsgutschriften fur Meta, Microsoft und andere
groBe Unternehmen vermittelte, hat gerade Konkurs angemeldet.

Blackrock-Chef Larry Fink erwahnte das Thema ,Klima“ in seinem Brief
an die CEOs im Jahr 2020 insgesamt 29 Mal, in seinem Brief im Jahr
2025 dann NULL Mal!

Michael Mann verliert jetzt vor Gericht gegen Mark Steyn.

SEC stimmt fur die Beendigung der Verteidigung der Regeln zur
Offenlegung des Klimas.

Die neue Direktorin von National Intelligence Tulsi Gabbard hat den
»Klimawandel” nicht ein einziges Mal als nationale
Sicherheitsbedrohung erwahnt.

Die alarmistische International Energy Agency hat sich gerade daran
erinnert, dass wir Kohlenwasserstoff-Brennstoffe brauchen.

Greenpeace wurde gerade mit einem Urteil in HOhe von 667 Millionen
Dollar belegt.
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GrofBbritanniens Banken distanzieren sich still und leise von Net
Zero-Verpflichtungen.

Die Klimaschutzerin Sabine Hossenfelder beklagt, dass ,alle ihre
Klimaziele aufgeben.. die globalen Unternehmen haben es satt, so zu
tun, als ob sie sich fir Kohlenstoff-Neutralitat interessieren”.

New Jerseys umfangreiche Klage, in der die Olindustrie beschuldigt
wird, den Klimawandel zu verursachen, wurde vorlaufig abgewiesen.

Google behauptet nicht langer, klimaneutral zu sein.

Die Linke ,ging von der Forderung nach EV- Vorschriften zur
Verbrennung eben dieser EV's in einem Wimpernschlag von Kultur”.

Indonesien stellt nach dem Ausstieg von Donald Trump das Pariser
Klimaabkommen in Frage.

Auch australische Pensionsfonds ziehen sich von Klimazusagen zurick.

Davos-Sprecher nennt ausdricklich *Klima* als erstes Thema, das
»einfach allmahlich an den Rand gedrangt wird“!

EU pruaft schwacheres Klimaziel fur 2040.

Bloomberg: ,Jahrelange Klimabemihungen in wenigen Tagen zunichte
gemacht”.

Nach vielen Episoden, die sich Uber Klimarealisten lustig machten,
wurde der Podcast ,The Climate Denier’s Playbook” im Oktober 2024
ohne Erklarung abgeschaltet.

Angesichts des zunehmenden Drucks sind viele Wissenschaftler, die
sich fur die Erwarmung einsetzen, aus X geflohen, wie zum Beispiel
Gavin Schmidt von der NASA.

In den letzten Monaten haben viele Unternehmen ihre Klimaziele
aufgegeben. Air New Zealand ist ein Beispiel dafir.

Greta Thunbergs letzter X-,Schulstreik“-Post datiert vom Oktober
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2024. Dieser Social-Media-Feed von Fridays for Future wurde seit
fast drei Jahren nicht mehr aktualisiert.

31. Letztes Jahr warf Climate Nexus, eine warmistische Organisation, die
uber ein Jahrzehnt lang Klimahysterie verbreitete und Dutzende von
Mitarbeitern hatte, plétzlich das Handtuch.

32. Vor etwas mehr als einem Jahr stellte die Seite Daily Kos
ClimateDenierRoundup, die jahrelang unablassig Klimaschwindel-
Propaganda verbreitete (2.200 Beitrage!), ihre Beitrage abrupt ein.

33. Joe Rogan mit seinem riesigen Publikum war 2018 ein echter Alarmist,
spottet jetzt aber routinemaBig Uber den Klimaschwindel.

Wir haben einen *langen* Weg zurickgelegt, seit sich Nancy Pelosi und
Newt Gingrich 2008 zusammengesetzt haben, um Al Gores Klimaschwindel zu
unterstutzen!

Nachdem in den letzten Jahren so viele massive, oO0ffentlichkeitswirksame
COVID-Lugen aufgedeckt wurden, fragen sich viele Menschen: ,Woruber
ligen sie noch?“, und die Antwort lautet: ,Uber so ziemlich alles”.

Die Eliten versuchten den GroRen Reset, aber sie bekamen ein GroRes
Erwachen.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/04/10/over-30-items-here-evidence-that-
the-climate-scam-is-collapsing/

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE

Kommentar des Ubersetzers zu diesem Beitrag: Schon vor mehreren Jahren
war auf einer EIKE-Tagung von Lord Monckton zu hdren, dass er den Klima-
Schwindel am Ende sieht, aus allen moéglichen Grinden. Ich sehe das
bisher nicht. Klar ist, dass der Schwindel irgendwann wirklich stirbt,
wie eingangs erwahnt, vielleicht ist das ja schon im Gange. Aber:
Solange all das keinen Eingang in die MSM findet, ist noch gar nichts zu
Ende! Und bzgl. dieser MSM findet sich in der Auflistung nichts! Im
Gegenteil, gerade wurde die Meldung der Polit-Propaganda-Bande
,Copernicus” etwas uber ,den warmsten Marz aller Zeiten“ in den MSM
hinaus posaunt.
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Aus dem jungsten Rundbrief des
Heartland Institutes zwei Meldungen

geschrieben von Chris Frey | 15. April 2025
H. Sterling Burnett
Erwarmung hat die Lebenserwartung in Europa erhéht

Eine kirzlich in der Zeitschrift Population and Environment
veroffentlichte Studie wuntersucht die Auswirkungen steigender
Temperaturen und des Klimawandels auf die Lebenserwartung in Europa.

In der Studie untersuchten drei Forscher verschiedener medizinischer
Fachrichtungen an der polnischen Poznan University of Medical Sciences
Schatzungen der Lebenserwartung sowie modellierte und gemessene
Veranderungen der Umgebungstemperaturen fir die Zeitraume 1979 bis 1982,
1990 bis 2019, 2019 bis 2022 sowie 1981 bis 2010 und schatzten die
Ergebnisse unter Verwendung des mittleren Klimamodellszenarios RCP 4.5
fur den Zeitraum 2041 bis 2070, nachdem sie die wirtschaftlichen
Veranderungen berlicksichtigt hatten, wobei sie insbesondere Krankheits-
und Infektionstrends unter verschiedenen Extremwetterbedingungen
untersuchten.

Die Studie bestatigte die Ergebnisse friherer groll angelegter
Forschungsstudien, die mehrere Lander umfassten: , Niedrigere als die
optimalen Temperaturen hatten einen grofBeren Einfluss auf die
Sterblichkeit als hohere Temperaturen”. Tatsachlich fanden die Forscher
heraus, dass in den kaltesten Teilen Europas ,strenge Winter die
Lebenserwartung im Durchschnitt bis zu 24 Monate verringerten, wahrend
in warmeren Gebieten wie den Azoren die Lebenserwartung nur um 2 Monate
sank.“

Die leichte Erwarmung der Erde und das geringere Auftreten von
Wetterextremen haben in Nordeuropa zu einem Nettoanstieg der
durchschnittlichen Lebenserwartung um % Monat gefihrt. In Sideuropa
waren die Auswirkungen uneinheitlich: In der Atlantikregion stieg die
Lebenserwartung um drei Monate, wahrend sie in der Mittelmeerregion um
etwa drei Monate sank. Insgesamt ergab die Studie Folgendes:

Die wichtigste klimatische Bedrohung, die die Lebenserwartung in Europa
verringert, sind nach wie vor niedrige Temperaturen. Das unglinstigste
Klima ist das kontinentale Klima, wahrend das glnstigste das mediterrane
Klima ist. Die letzten vier Jahrzehnte der globalen Erwarmung haben zu
einem Nettogewinn an Lebenserwartung gefihrt. .. Das Modell zeigt auch
einen bestandigen Anstieg der Lebenserwartung in den Industrielandern,
der allein auf das Wachstum der Wirtschaftsleistung zurickzufihren 1ist.
Dies deutet darauf hin, dass es unwahrscheinlich 1ist, dass eine


https://eike-klima-energie.eu/2025/04/14/aus-dem-juengsten-rundbrief-des-heartland-institutes-zwei-meldungen/
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Verlangsamung der globalen Erwdarmung gegeniber dem Wirtschaftswachstum
zu einer Maximierung der Lebenserwartung in der Region fluhrt. In
Anbetracht der unterschiedlichen Auswirkungen des lokalen Klimas auf die
Lebenserwartung kénnte es zudem von Vorteil sein, Rentner zu ermutigen,
auf warmere Inseln oder in Kistengebiete auszuwandern, da dies eine
durchdachte Politik wére.

Quelle: Population and Environment

Entwicklung von Schiefergas verringert CO:-Emissionen in den
USA

In den Vereinigten Staaten sind die Treibhausgasemissionen
zuruckgegangen, obwohl die Wirtschaft und der Energieverbrauch gestiegen
sind (letzteres mit einer geringeren Rate). Dies gilt trotz der
Tatsache, dass die USA im Vergleich zu anderen Landern, die sich im
Rahmen verschiedener Klimaabkommen zur Emissionsreduzierung verpflichtet
haben, nur begrenzte gesetzliche Auflagen fir die Nutzung fossiler
Brennstoffe haben. Die bestehenden Auflagen beziehen sich in erster
Linie auf Kohlekraftwerke und sind vor Gericht verhandelt worden, seit
die Obama-Regierung sie erstmals eingefuhrt hat.

Eine neue Studie, verdffentlicht in der Zeitschrift Energy Economics
untersucht, warum die Emissionen in den USA angesichts des Energie- und
Wirtschaftswachstums trotz begrenzter staatlicher ZwangsmaBnahmen in
Form von Gesetzen, Steuern und Vorschriften zuruckgegangen sind. Die

Autoren kommen zu dem Schluss, dass die Fracking-Revolution - die
Entwicklung von Hydraulic Fracturing und Horizontalbohrungen - ,die
Energielandschaft der USA durch einen Anstieg der Schiefergas-Erzeugung
erheblich verandert hat“. Erdgas war reichlich vorhanden, und

Gaskraftwerke waren billiger zu bauen und zu warten. Daruber hinaus
wurde Erdgas durch das Hin und Her bei den Emissionsvorschriften fur
Kraftwerke zur ersten Wahl fir neue Grundlast- und Spitzenenergie (in
Kombination mit dem Ausbau der intermittierenden Wind- und
Sonnenenergie). Gaskraftwerke koénnen wie Kohle- und Kernkraftwerke Strom
auf Abruf liefern, lassen sich aber leichter ein- und ausschalten, um
Strom nach Bedarf bereitzustellen.

Da die Treibhausgasemissionen von Gaskraftwerken geringer sind als die
von Kohlekraftwerken fihrte die Umstellung von Kohle auf Gas zu einer
Verringerung der ,durchschnittlichen jahrlichen US- Treibhausgas-
Emissionen pro Kopf um etwa 7,5 Prozent”, schreiben die Autoren.

Die Forscher unterteilten die Ursachen und Auswirkungen der Umstellung
von Erdgas auf Kohle in drei Kategorien: ,Veranderungen im Portfolio
fossiler Brennstoffe (Substitutionseffekt), Veranderungen in der
Geschwindigkeit des Ubergangs zu nicht-fossilen Energiequellen
(Ubergangseffekt) und Veradnderungen im Gesamt-Energieverbrauch


https://link.springer.com/content/pdf/10.1007/s11111-025-00480-z.pdf

(Verbrauchseffekt)“.

Obwohl ich in Frage stelle, dass sie Erdgas als ,Bruckentreibstoff“
bezeichnen, eine Formulierung, die in der fruihen Klimaalarm-Literatur
ublich war, haben sie herausgefunden, dass die Schieferrevolution ein
anhaltendes Wirtschaftswachstum und einen gleichzeitigen Rickgang der
Emissionen zwischen 2007 und 2019 bewirkt hat.

Quelle: Energy Economics

Link:
https://heartland.org/opinion/climate-change-weekly-539-is-the-end-nigh-
for-carbon-cons/, 2. und 3. Meldung

Ubersetzt von Christian Freuer fiir das EIKE

Die Temperaturreihen des Deutschen
Wetterdienstes beim Monat Marz
zeigen: Es gibt keinen wirksamen
COz2-Treibhauseffekt. Teil 2

geschrieben von Chris Frey | 15. April 2025
Von Josef Kowatsch, Matthias Baritz

e Das Klima andert sich immer, Klimawandel ist die Normalitat.

e Die Marzklimaerwarmung begann 1987 auf 1988 mit einem
Temperatursprung von uber einem Grad mit anschlieBender leichter
Weitererwarmung.

e Es gibt 8 Grunde dieses fir uns angenehmen Marz-Klimawandels seit
1988

e Auch die Tmax/Tmin Temperaturen des DWD zeigen, eine CO:-Beteiligung
am neuzeitlichen Klimawandel ist nicht nachweisbar.

Die diesjahrige Schreckensmeldung der bezahlten Klimalligenwissenschaft
lautet: Marz 2025 war in Europa der warmste aller Zeiten und weltweit
der zweitwarmste. siehe hier.

Zitat: ,EU-Klimadienst Copernicus: Der Marz war in Europa so warm wie
keiner zuvor: Die Temperaturrekorde setzen sich fort. Laut EU-
Klimadienst war der Marz in Europa so warm wie keiner zuvor seit Beginn
der Messungen. Inshesondere in Zentraleuropa war er auch extrem trocken,
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was sich etwa am Bodensee deutlich zeigt.”

Der Marz war aber in Europa bzgl. der Niederschlagsmenge genau im Soll,
namlich bei durchschnittlich 64 1/m2. 102% zur Vergleichsperiode
1991-2020. Nachzuprifen hier.Dies wird natdrlich nicht dargestellt bei
Copernicus, sondern nur gerade diese Gebiete, die extreme Abweichungen
zum Normalwert zeigen.

Also Marz 2025: Deutschland geringfligig Uber dem Schnitt, aber
europaweit (angeblich) der HeiBeste aller Zeiten mit 2,41 Grad uber dem
Durchschnitt der Vergleichsperiode von 1991 bis 2020. Deutschland zu
trocken aber europaweit absolut durchschnittliche Niederschlagsmenge!!!

Im Teil 1 betrachteten wir den Zeitraum ab 1893 bis heute, also 133
Jahre Marz einst im Kaiserreich bis heute und unterteilten die
Marzgrafik in 2 Abschnitte, vor 1988 und danach. Aus zwei Grinden: Zum
einen trat der selbst ernannte Weltklimarat mit seinen CO:z-
ErwdrmungsverheiBungen zum ersten Male 1988 an die Offentlichkeit,
auBerdem erfolgte in Mitteleuropa um 1987/88 ein plotzlicher
Temperatursprung auf ein hoheres Temperaturniveau, auf dem wir uns noch
heute befinden. Hier nochmals die Grafik aus Teil 1
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Abb. 1: Fast 100 Jahre lang war der Marz in Deutschland ausgewogen, er
zeigte laut DWD-Originaldaten einen leicht fallenden Trend, trotz
einiger warmerer oder kalterer Jahrzehnte
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Anmerkung zum Temperatursprung, dieser kann in den Einzelmonaten auch
leicht verschoben sein, der Temperatursprung bezieht sich eigentlich auf
das Gesamtjahr, siehe auch hier.

Wir sehen auch: In Deutschland war dieser Marz keineswegs der warmste
seit Messbeginn!! Sinn dieses Artikels jedoch nicht, die
Erwarmungsubertreibungen dieser dubiosen von uns zwangsfinanzierten EU-
Agentur zu hinterfragen, sondern die angebliche CO:2-Erwarmung anhand von
Temperaturaufzeichnungen zu kritisieren.

Wir werden nun die Grafiken und einige Erklarungen aus Teil 1 erganzen,
insbesondere durch die oftmals mitgemessenen, aber niemals in Grafiken
der bezahlten Klimawissenschaft dargestellten Tag/Nachttemperaturen,
gemessen in Tmax/Tmin, naher erlautern

Dadurch wird erst recht bewiesen, dass Kohlendioxid in den
Temperaturreihen keine sichtbaren Auswirkungen hinterlasst.

Unterschiede zwischen den Tag/Nachtemperaturen beim Marz

Der DWD bietet keine Tag/Nachttemperaturen als Schnitt seiner fast 2500
Wetterstationen an. Nur Einzelstationen. Unser Autor M. Baritz hat sich
die zeitaufreibende unendliche Mihe gemacht und fast 540 reprasentativ
herausgegriffene DWD-Stationen zu einem Deutschland-Schnitt seit 1947
zusammengefasst. Ein zeitlich weiteres Zuruckgehen war leider nicht
moglich, da erst nach Kriegsende genugend Wetterstationen vorliegen, die
auch heute noch alle drei Parameter gleichzeitig am jeweils gleichen
Standort messen.

Auch wenn der Standort der allermeisten der 540 DWD-Wetterstationen in
den letzten 78 Jahren unter Beibehaltung des Namens versetzt und auch
die Messmethode geandert wurde, so geschah dies fir die drei
Temperaturaufzeichnungen gleichzeitig.

Der Marzverlauf in Deutschland seit 1947 bis heute sieht laut DWD so
aus:


https://rmets.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/joc.7763
https://rmets.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/joc.7763

°C Durchschnitt von ca. 536 DWD Stationen
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Abb. 2: Aufgetragen sind 2 Zeitraume, 1947 bis 1987, dann der
Temperatursprung und ab 1988 bis heute. AuBerdem 3 Grafikverlaufe: Die
obere graue Grafik fasst die Tmax-Temperaturen des Monats Marz zusammen,
die mittlere braune Grafik die Tagesschnitte und die blaue Grafik die
Nachttemperaturen, gemessen in Tmin. Quelle

Ergebnis: Vollkommen anderer Verlauf vor und nach dem Temperatursprun

Tmax: bis 1987 fallend, Temperatursprung, seitdem deutlich steigend

Schnitt: bis 1987 unmerklich fallend, Temperatursprung, danach leicht
steigend.

Tmin: ab 1947, 40 Jahre deutlich steigend, Temperatursprung, danach
deutlich fallend.

Wichtige Erkenntnis, nach dem Temperatursprung 1987/88 wurden vor allem
die Tage tagsiiber warmer, wozu sicherlich die Zunahme der Sonnenstunden
stark beigetragen haben. (siehe Grafik 4a unten)

Die Steigungs-Schere zwischen Tmax/Tmin ging von 1947 bis 1987 zusammen,
ab 1988 bis heute deutlich auseinander

Das zeigt sich insbesondere bei der DWD-Wetterstation Nirnberg
Netzstall, bei einem Aussiedlerhof, d.h. kein nachtlich wirkender WI-
effekt.
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Abb. 3a: bei Netzstall geht die Schere zwischen Tmax und Tmin sehr stark
auseinander

Anmerkung: Da die DWD-Wetterstation Netzstall vor gut 20 Jahren versetzt
wurde von einem Vorort Nurnbergs noch weiter raus zum Aussiedlerhof
Netzstall, besteht die Moglichkeit, dass es dort in freier Natur
nachtlich besonders kalt und von Jahr zu Jahr nachtlich besonders kalter
wird. In den Ortschaften hingegen wird die zunehmende nachtliche Kalte
rausgeheizt.

Doch: Auch bei Augsburg geht die Schere zwischen Tag/Nacht deutlich
auseinander.

Dabei soll laut gangiger Treibhauslehre der CO:-Erwarmungseffekt nachts
doch besonders stark wirken! Siehe: RTL-Hackl im Oktober 2020. (Oder im
Original hier).

Auch die beiden nachsten Grafiken zeigen, dass die Treibhaustheorie
dieses CO:-Experten vollkommen falsch ist.
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Abb. 3b: Der Marz wurde tagsiber wurde deutlich warmer, die Nachte
genauso deutlich kalter. Grinde? Siehe nachster Punkt.

Dass COz2-Anstieg und die nachtlichen Tmin gegenlaufig sein, zeigt vor
allem auch die Grafik von Tmin der landlichen Station Dachwig in
Thiringen. Diese DWD-Wetterstation existiert seit 45 Jahren

Atmospheric CO; at Mauna Loa Observatory
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Abb. 3c: Seit 45 Jahren wird der Marz nachtens kalter, ganz im Gegensatz
zur COz2-Zunahmekurve, ab 1988 bis heute ware die negative Steigung bei
Dachwig sogar: y = — 0,07 x, ahnlich wie bei der landlichen DWD-
Wetterstation Netzstall.

Wir fragen: Wo ist der COz2-Treibhauseffekt, der nachts sogar starker
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wirken soll in den Grafiken erkennbar? Antwort: Nirgendwo

Vielmehr gilt: An dem vollkommen unterschiedlichen Verlauf der T-max/T-
min Temperaturen hat der Deutsche Wetterdienst den CO:-Treibhauseffekt
als Haupttreiber der Temperaturen vollstandig widerlegt.

Merke: Kohlendioxid ist kein Temperaturregelknopf. Das ist eine
Falschbehauptung der linksgriinen Politik und ihrer Klimaaktivisten und
Terroristen!!!

Ein Gegenbeweis geniigt, sagte Einstein immer. Wir haben ihn hiermit
erbracht!!!

Deswegen ist diese Mainstream-Definition fur Klimaanderungen auch
grottenfalsch, die behauptet, dass hauptsachlich das vom Menschen
ausgestolRene CO2 zu der neuzeitlichen Klimaerwarmung gefuhrt haben soll.
Diese Definition ist lediglich ein festes Glaubensbekenntnis,
wissenschaftlich aber eine Lige. Und die linksgriinen Glaubenspolitiker
betrachten CO:> sogar als den Temperaturregelknopf, mit welchem man die
globalen Temperaturen steuern kann!! Somit ist die westliche und vor
allem die deutsche Klimapolitik unter dem Motto: ,Kampf dem Klimawandel
ein teurer Irrlaufer einer CO0:-Glaubenssekte, der nur auf unser Geld
abzielt! Bisher mit groBem Erfolg, zumal die Politik diesen (CO:-
Glaubensirrlaufer in Gesetzen zunehmend festschreibt.

Versuch einer Erklarung von Grafik 2/3: (Unterschiedlicher
Temperaturverlauf Tag/Nacht)

Die Sonne: Zu den vielen von uns in Teil 1 der Artikelserie genannten
Grinden sehen wir einen Hauptgrund in der Veranderung der Sonnenstunden
und des Niederschlages. AuBerdem hat sich auch die Intensitat der
Sonnenstrahlung verstarkt und die gesetzlichen Malnahmen zur
Luftreinhaltung verstarkten den Vorgang bis heute.
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Abb. 4a/b: Die Sonnenstunden und Niederschlag sind gegenlaufig. Kein
Wunder, sie hangen Uber die den Grad der Bewdlkung gekoppelt.
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Fazit:

Die Sonnenstunden nehmen zu, wenn der Niederschlag und damit die
Bewdlkung abnimmt und umgekehrt

Von 1947 bis 1987 hat die Bewdlkung zugenommen, dadurch wurden die
Sonnenstunden weniger und die Temperaturen tagsiiber sind gefallen bis
1987. (siehe negative Steigung von T-Max). Umgekehrt hat die zunehmende
BewOlkung nachts hat zu weniger Auskihlung der Nachte — also einem
Temperaturanstieg von 1947 bis 1987 — gefuhrt.

Ab etwa 1988 hat sich die GrolRwetterlage gedreht. Die Sonnenstunden und
die Strahlungsintensivitat nahmen wegen der Luftreinhaltung zu.
Umgekehrt hat sich aus den gleichen Gruinden die nachtliche Auskuhlung
verstarkt.

Als Griinde wurde in Teil 1 die Anderung der GroRwetterlagen angefiihrt,
aber auch der Mensch hat mitgewirkt am Grad der Wolkenbildung. Man
wusste schon Anfang der 60-er vom Svensmark-Effekt. Durch die vielfachen
oberirdischen Atomtests waren zum einen viele Staubpartikel als
Kondensationskeime und zum anderen viele radioaktive Elemente, ebenso
als Kondensationskeime, in die Atmosphare gelangt. Dies hat u.a. zum
sehr kalten Winter 62/63 gefiihrt. Die Diskussion vom nuklearen Winter
nach einem moéglichen Atomkrieg kam ja nicht von ungefahr. Und die
Abkuhlung bis Ende der 80-er Jahre war Standard des damaligen
Klimawissens. Die schnelle Einigung, Atomtestes nur noch unterirdisch
durchzufihren kam deswegen uberraschend schnell. Und ab Ende der 1980,
bzw. Anfang der 1990-er Jahre griffen auch die Umweltgesetze mit
verscharften Vorschriften der Luftreinhaltung. Alles Grinde fir die
Bewdlkungsabnahme.

Merke: Anhand der Grafiken 2 und 3 — die man auBer bei unseren Artikeln
nirgendwo in der Literatur findet — ist endgiiltig bewiesen, dass CO:
allerhochstens in homdéopathischen Dosen versteckt am Temperaturverlauf
mitwirken kann. Keinesfalls ist C0: der Temperaturhaupttreiber und schon
gar nicht ein Temperaturregelknopf!!!

Die richtigen wissenschaftlichen Erklarungen am DWD-Temperaturverlauf
haben wir nun genannt und zur Diskussion gestellt.

Ein moglicher weiterer Grund fur die Marzerwarmung tagslber zu den
bisher genannten soll hier nur zur Information gestellt werden: das Geo-
Engineering. Der Schweizer Dipl. Physiker Dr. rer. nat. Philipp Zeller
beschaftigt sich schon 30 Jahre mit den Methoden des Geoengineerings. In
diesem Vortrag (45-Minuten) stellt er einige vor, die alle Anwendung
finden.

Wer sich doppelt so lange damit beschaftigen méchte, derselbe Physiker,
Vortrag nur wissenschaftlicher aufgebaut.

Allerdings hatten diese MaBnahmen die Temperaturen bei uns in Mittel-


https://youtu.be/3NHzBFchZwc?si=DVG2oBzwmqge0c3G
https://www.youtube.com/watch?v=KmdiGQDYPrI

und Westeuropa erhdoht, wo diese laut eigener Vorgaben doch zu einer
Abkuhlung fuhren sollten. Oder wird bewusst erhdht, um das Marchen einer
CO02-Treibhauserwarmung und die Klimahysterie zu erhalten? Auch Dr.
Zeller ist Uberzeugt, hier geht es nicht ums Klima, sondern nur ums
Geld.

Der Marzverlauf auBerhalb Deutschlands.

Auch die folgenden Temperaturgrafiken widerlegen die starke Wirkung des
CO02-Treibhauseffektes: Doch nicht nur der Deutsche Wetterdienst zeigt
uns das durch seine Grafiken, auch andere Wetterstationen auBerhalb
Deutschlands haben einen ahnlichen Verlauf
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Abb. 5a: CET Daten aus Mittelengland seit 1885. Temperatursprung von
tuber 1 K auch in Zentralengland mit unterschiedlichen Verlaufen davor
und danach. Quelle
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Abb. 5b: Interessant ist eine Betrachtung einer langeren
Temperaturreihen hier am Beispiel Schottland (CET sieht genauso aus).
Nach fast genau 100 Jahren parallel laufender Temperatur-Trendlinien
zeigt sich ab 1987 ein Temperatursprung mit deutlicher gegenlaufigen
Temperatur-Trendlinien. Die Tmax-Durchschnittstemperaturen steigen
deutlich an, wahrend die Tmin— Durchschnittstemperaturen fallen. Ein
Grund fir den Tmax-Anstieg ist wohl auch die zunehmende
Sonnenscheindauer:
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Abb. 5c: zunehmende Sonnenscheinstunden von Schottland im Monat Marz

Dann unser Nachbarland
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Abb. 6.:Das gleiche Bild in Osterreich. Keine Erwdrmung bis 1987,
Temperatursprung 87/88 von 1,2 K und danach leichte Erwarmung. Quelle:

ZAMG
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Abb.7: Westeuropa mit Frankreich, Benelux und Deutschland. Quelle:
https://climatereanalyzer.org/ (ECMWF ERA5)

Noch ein kurzer Blick zur Antarktis und der deutschen Neumayer Station:
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Abb.8a: Kaum Marzerwarmung uber die gesamte Antarktis
seit 85 Jahren beim Monat Marz. (Erster Herbstmonat),
Allerdings ist die Erhebung nicht vollkommen
zuverlassig, erst seit gut 30 Jahren wachst die
Genauigkeit an Uberwachung. Deshalb soll die deutsche
Einzelstation Neumayer seit 1982 zur Genauigkeit
verhelfen. Die Wetterhitte befindet sich deutlich
entfernt von der GroBstation, so dass keinerlei


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2025/04/marz_07.png
https://climatereanalyzer.org/
https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2025/04/marz_08a.png

Stationswarme die Messung beeinflusst.
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Abb. 8b: Keine Marzerwarmung, Neumayer kuhlt die
letzten 43 Jahre deutlich ab. Wo bleibt die Wirkung des
angeblich erwarmenden C0:? Siehe deutlich fallende
Trendlinie. Quelle.

Beachte: In der Antarktis gab es 1988 auch keinen Temperatursprung wie
in Mittel- und Westeuropa. Die deutsche Wetterstation gibt es erst seit
1982 und der Marz ist auf der Sidhalbkugel der Herbstanfang. Und CO:
steigt und steigt, siehe Grafik 11, die Antarktis wird kalter.

Und Nordamerika: Diese Wetterstation ist die alteste in Virginia und
heute noch Bestandteil des US-amerikanischen Wetternetzes. Sie steht
einsam bei einer Farm auf dem Lande, sie hat nur einen geringen
Warmeinseleffekt seit 150 Jahren entwickelt. Beachte, weder 1988 noch
kurz davor oder danach: kein Temperatursprung wie bei uns
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Abb. 9: Keinerlei Marzerwarmung seit 125 Jahren in Virginia bei dieser
landlichen Station in den USA, obwohl die CO:2-Konzentrationen wie
uberall laut Treibhauskirche von etwa 280 ppm seit 1880 auf nunmehr 426
ppm gestiegen sind.

Rechnet man den WI-Effekt seit Kriegsende aus den Daten raus, dann gabe
es seit 80 Jahren sogar eine leichte Marzabkuhlung!!! Immerhin hat sich
die kleine Kreisstadt Harrisonburg mit ihren AuBenbezirken bis auf 1 km
an die Dale-Enterprise Farm herangeschlichen und ein asphaltierter
Highway fihrt an dem Standort der Wetterstation vorbei.

Der am Mouna Loa gemessene C0:-Anstieg seit 1958 hat diesen Verlauf:
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Abb: 10: Die COz2-Atmospharenkonzentrationen haben seit 1958 stark
zugenommen. Zwischen den vielen Grafiken des Artikeln und dieser CO:z-
Zunahme gibt es Uberhaupt keine Korrelation und damit auch keinen
wissenschaftlichen Zusammenhang. (Allenfalls fur kurze Zeitabschnitte
Zufallskorrelationen)

Merke: den angenehmen Temperatursprung im Jahre 1987/88 mit
Weitererwdarmung gab es nur bei uns in Mittel- und Westeuropa, teilweise
auch in Nordeuropa. Andere Lander der Welt haben diesen Klimawarmesprung
gar nicht mitbekommen.

Wir brauchen mehr C0z in der Atmosphare

Eine positive Eigenschaft hat die CO:-Zunahme der Atmosphare. Es ist das
notwendige Wachstums- und Duingemittel aller Pflanzen, mehr CO2 fuhrt zu
einem beschleunigten Wachstum, steigert die Hektarertrage und bekampft
somit den Hunger in der Welt. Ohne Kohlendioxid ware die Erde kahl wie
der Mond. Das Leben auf der Erde braucht Wasser, Sauerstoff, ausreichend
Kohlendioxid und eine angenehm milde Temperatur. Der optimale CO:2-gehalt
der Atmosphare liegt etwa bei 800 bis 1200ppm, das sind etwa 0,1%. Nicht
nur far das Pflanzenwachstum, sondern auch fir uns eine Art
Wohlfuhlfaktor. Von dieser Idealkonzentration sind wir derzeit weit
entfernt. Das Leben auf der Erde braucht mehr und nicht weniger CO2 in
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der Luft. Viele Untersuchungen bestatigen dies. Und vor allem dieser
Versuchsbeweis.

Kohlenstoffdioxid ist Uberhaupt kein Klimakiller und schon gar kein
Giftstoff. Das Leben auf dem Raumschiff Erde ist auf Kohlenstoff
aufgebaut und CO: ist das gasformige Transportmittel, um den
Wachstumsmotor Kohlenstoff zu transportieren. Wer CO2 vermindern will,
verslindigt sich gegen die Schopfung dieses Planeten.

Es wird Zeit, dass endlich Natur- und Umweltschutz in den Mittelpunkt
des politischen Handelns geruckt werden und nicht das teure
Geschaftsmodell Klimaschutz, das keinerlei Klima schiitzt, sondern Uber
gesteuerte Panik- und Angstmache auf unser Geld zielt. Gegen die
Terrorgruppe ,letzte Generation® muss mit allen gesetzlich erlaubten
Mitteln vorgegangen werden, da die Gruppe keine Natur- und
Umweltschiutzer sind, sondern bezahlte Chaosanstifter. Ebenso gegen die
panikverbreitende Politik und Medien. Abzocke ohne Gegenleistung nennt
man das Geschaftsmodell, das ahnlich wie das Sindenablassmodell der
Kirche im Mittelalter funktioniert — ausfihrlich hier beschrieben. Nur
mit dem Unterschied, dass man uns das Geld automatisch in Form von
Steuern aus der Tasche zieht. Ein Aufstand der Anstandigen ist unbedingt
erforderlich.

Es wird Zeit, dass endlich Natur- und Umweltschutz in den Mittelpunkt
menschlichen Handelns gestellt werden. Die Erhaltung der naturlichen
Vielfalt von Pflanzen und Tieren sollte ein vorrangiges Ziel sein und
nicht diese unseridse Panikmache von Medien im Verbund mit gut
verdienenden Klimaangst-Schwatzern wie z.B. die Professoren
Quaschnig/Lesch/Rahmstorf/Schellnhuber/Latif und anderen von uns in der
Politik agierenden und teuer bezahlten fabulierenden Marchenerzahlern.

Wir alle sind aufgerufen, jeder auf seinem Weg und nach seinem Kdnnen
die derzeitige Klima-Panikmache und die Verteufelung des
lebensnotwendigen Kohlendioxids zu bekampfen. Ein Umdenken in der
Bevolkerung und bei den Kirchen ist schnellstens erforderlich, um den
vOollig unsinnigen CO:2-ReduzierungsmaBnahmen der linksgrinen Klimapolitik
ein Ende zu bereiten.

Josef Kowatsch, Naturbeobachter, aktiver Naturschitzer, ausgezeichnet
mit dutzenden von Umweltpreisen. Unabhangiger, weil unbezahlter
Klimaforscher

Matthias Baritz, Naturwissenschaftler und Umweltschiitzer.
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Wie hoch ist die globale mittlere
Wassertemperatur SST?

geschrieben von Chris Frey | 15. April 2025

Andy May

Die globale durchschnittliche SST (Meeresoberflachentemperatur) ist eine
sehr wichtige Komponente der globalen durchschnittlichen Temperatur, und
zwar aus dem einfachen Grund, dass der globale 0Ozean fast 71 % der
Erdoberflache bedeckt. Wir haben also die gerasterten SST-Daten von 1850
bis 2024 vom Hadley Centre (HadSST v4.1), von der NOAA (ERSST v5) und
vom SST-Datenspeicher der NOAA (ICOADS v3) heruntergeladen und die Daten
in Abbildung 1 dargestellt:

HadSSTv4.1, ERSST v5, ICOADS v3 Actual SST
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Abbildung 1. Flachengewichtete globale Durchschnittstemperatur aus
ICOADS, HadSST und ERSST flur 1850-2024. Die Daten wurden von den
jeweiligen Agenturen heruntergeladen. Ein Klick auf die Graphik zeigt
dieselbe in voller Aufldsung; dies gilt auch fiur die anderen Abbildungen
in diesem Beitrag.

Es gibt gute Grunde fir die grolle Streuung der SST-Werte in Abbildung 1,
und wir werden in diesem Beitrag auf einige von ihnen eingehen, aber die
urspringliche Frage bleibt bestehen: ,Wie hoch ist die globale
durchschnittliche SST?“ Die globale durchschnittliche Temperatur hat
sich seit 1850 angeblich um etwa ein Grad erhdht, aber die Unterschiede
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in den aufgezeichneten Daten sind groBer als das.

ICOADS v. 3

ICOADS (International Comprehensive Ocean-Atmospheric Data Set) ist die
eigentliche Quelle fur fast alle in Abbildung 1 dargestellten Daten.
Fast alle ursprunglichen Schiffs-, Bojen- und anderen Rohdaten, die vom
Hadley Centre und der NOAA ERSST-Gruppe (Extended Reconstructed SST)
verwendet werden, stammen aus ICOADS v. 3. Zusatzlich zur Erfassung der
Rohdaten stellen sie auch ein eigenes einfaches Mittelwert-Gitterprodukt
zur Verfligung, wie in Abbildung 1 in Grun dargestellt. Alle in diesem
Beitrag gezeigten globalen Durchschnittstemperaturdaten sind
flachengewichtet. Die von den Agenturen verwendeten Raster sind Breiten-
und Langengrade, und wahrend die Breitengrade uberall gleich verteilt
sind, sind es die L&ngengrade nicht. Sie liegen am Aquator etwa 111 km
auseinander und konvergieren an den Polen gegen Null, so dass sich die
Flache jeder Gitterzelle mit dem Kosinus des Breitengrades andert, was
ich korrigiert habe. Der in Abbildung 1 dargestellte einfache ICOADS-
Mittelwert kommt den Rohdaten so nahe wie nur moéglich.

HadSST v. 4.1

Das Hadley Centre bietet viele Informationen uber die Schritte, die es
unternimmt, um zu seinem endgultigen globalen SST-Durchschnitt zu
gelangen, und stellt fur mehrere Schritte ein Zwischenprodukt zur
Verfugung (siehe hier). Dies ist sehr lobenswert und lehrreich. Wir
haben die endgiltige ,Kern“-Temperaturanomalie, die unbereinigte
Anomalie und den ,Ist“-Datensatz in Grad Celsius heruntergeladen, die in
Abbildung 2 dargestellt sind:


https://www.metoffice.gov.uk/hadobs/hadsst4/data/download.html
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Abbildung 2. Zwei Zwischenprodukte von HadSST 4.1 und das endgiltige
2Kern“-SST-Produkt im Vergleich. Die tatsachliche bias-korrigierte grine
Kurve ist in Grad angegeben und verwendet die richtige Skala. Daten von
der Website des Hadley Centre hier.

Der Prozess, den das Hadley Centre anwendet, um von den in Abbildung 1
dargestellten ICOADS-Rohdaten zu dem in Abbildung 2 gezeigten HadSST-
Kernprodukt zu gelangen, wird in mehreren Veroffentlichungen beschrieben
(Rayner, et al., 2006), (Kennedy J. J., Rayner, Smith, Parker, & Saunby,
2011), (Kennedy J. J., Rayner, Smith, Parker, & Saunby, 2011b), und
(Kennedy J., Rayner, Atkinson, & Killick, 2019).

Ihr Verfahren wird dadurch erschwert, dass ihre Mess-,Stationen” standig
in Bewegung sind, mit Ausnahme einiger stationarer Bojen. Daher besteht
der erste Schritt darin, ein Referenz-Klimatologie-Gitter zu erstellen.
Im Falle des Hadley Centre ist dies ein globales 0Ozeangitter von einem
Grad mal einem Grad. Fur jede nutzbare Ozean-Gitterzelle mlussen
monatliche Durchschnittswerte fir den Referenzzeitraum von 1961-1990
vorliegen. Die meisten dieser Werte werden von Schiffen aus gemessen.
Fir einige Jahre oder Monate lagen nicht fur alle Gitterzellen
tatsachliche Messungen im Bezugszeitraum vor, so dass eine Interpolation
und eine gewisse Extrapolation sowohl in zeitlicher als auch in
raumlicher Hinsicht erforderlich war, um die Klimatologie 1961-1990 zu
vervollstandigen (Rayner et al., 2006).

Zur Berechnung der Werte fur jede Referenz- und monatliche Messzelle
wird eine spezielle Funktion der Mittelwertbildung verwendet, die
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Extremwerte abschneidet, das so genannte winsorisierte Mittel (Rayner,
et al., 2006). Spater werden die Ein-Grad-Gitter zu den groBeren Finf-
Grad-Gittern kombiniert, die zur Erstellung der in diesem Beitrag
gezeigten Mittelwerte und des endgultigen ,Kern“-SST-Anomalieprodukts
verwendet werden, das in Abbildung 2 in orange dargestellt ist.

Das Hadley Centre beginnt mit den in Abbildung 1 gezeigten Rohdaten von
ICOADS v. 3, schlieBt aber einige Daten aus, um sie spater zur
Qualitatskontrolle zu verwenden oder weil sie sie fir minderwertige
Daten halten (Kennedy J., Rayner, Atkinson, & Killick, 2019). Die
brauchbaren Daten werden zunachst in ihre Gitterzelle gelegt und in eine
Anomalie umgewandelt, indem der Klimatologie-Referenzmittelwert fur den
Monat vom Monatsmittelwert abgezogen wird (Kennedy J., Rayner, Atkinson,
& Killick, 2019). Die Messung stammt offensichtlich nicht aus der
gleichen Quelle wie der Klimareferenzwert.

Nach der Berechnung der anfanglichen Anomalien werden die potenziellen
Verzerrungen fir die einzelnen Werte auf der Grundlage der Datenquelle
errechnet. Dabei kann es sich um eine Eimerprobe handeln, die Uber der
Bordwand eines Schiffes entnommen wurde; in diesem Fall werden die Art
des Eimers und die Eimerisolierung berlcksichtigt, sofern vorhanden. In
diesem Fall wird der Standort des Thermometers in Bezug auf den Motor
beriucksichtigt, und so weiter. Anhand der Daten, die zu jeder Messung
vorliegen, wird eine Reihe méglicher ,Realisierungen” der Verzerrungen
erstellt, und der Mittelwert dieser hypothetischen Verzerrungen wird
ausgewahlt, um eine ,verzerrungskorrigierte” Anomalie zu berechnen. Die
sich ergebenden verzerrungskorrigierten tatsachlichen Temperaturwerte
werden in Abbildung 2 gemittelt und als ,tatsachliche” Temperatur in
Grad Celsius in hellgriner Farbe dargestellt. Die rohen Anomalien ohne
Bias-Korrektur sind in Abbildung 2 als dunkelblaue Linie dargestellt.
Interessant ist, dass die verzerrungskorrigierte Ist-Temperatur eine
andere Form hat als die endgultige Kernanomalie oder die unkorrigierte
Anomalie. Ich bin mir nicht sicher, was das zu bedeuten hat.

Da die meisten der zur Berechnung der SST verwendeten Messungen
beweglich sind (Schiffe und driftende Bojen) und sie alle
unterschiedliche Verzerrungen und Messmethoden haben, die sich im Laufe
der Zeit andern, ist die Erstellung einer koharenten und konsistenten
SST-Aufzeichnung der globalen Durchschnittstemperatur eine
Herausforderung.

ERSST v. 5

Die am starksten verarbeitete Schatzung der globalen Ozeantemperaturen
ist die ERSST v. 5 Rekonstruktion. Wir haben keine Zwischendaten wie bei
der HadSST-Rekonstruktion, aber wir haben die Beschreibung des Prozesses
von Boyin Huang und anderen (Huang et al. 2017). Wie der HadSST-Prozess
beginnt auch ERSST v. 5 mit dem ICOADS v. 3-Datensatz. Das ERSST-Team
durchlauft dann einen Prozess, bei dem die Beobachtungen validiert
werden, wobei diejenigen verworfen werden, die den Qualitatskontrollen



nicht entsprechen, die Daten auf Verzerrungen hin korrigiert werden,
Quervergleiche mit Nachbarn durchgefihrt werden und Ausreifller
ausgeschlossen werden. Dabei werden die ARGO-Daten direkt verwendet und
nicht wie beim HadSST-Team ARGO als Validierungsdatensatz genutzt. In
ERSST werden die ARGO-Beobachtungen mit dem 6,8-fachen Gewicht der
Schiffsbeobachtungen gewichtet.

Die Abdeckung in der Flache

Das ERSST-Verfahren nutzt die HadSST-Daten zur Lokalisierung der
Eisbedeckung. Wenn eine Gitterzelle zu 90 % oder mehr mit Eis bedeckt
ist, wird die SST in der Gitterzelle auf -1,8 °C gesetzt. Die
Teilbedeckung wird Llinear zwischen dem rekonstruierten Wert der
Gitterzelle und -1,8°C interpoliert (Huang, et al., 2017). Da -1,8 °C
die Temperatur ist, bei der Meerwasser gefriert, ergibt dies einen
gewissen Sinn, aber unter Eiskappen gibt es Strdémungen und die
Temperatur der Meeresoberflache unter dem Eis betragt eindeutig nicht
einheitlich -1,8 °C. Ihre Annahme 1ist eine spekulative
Ubervereinfachung, wenn wir versuchen, die Erwdrmung der Oberfléche in
der GroBenordnung von 0,1 °C/Dekade zu schatzen.

Ihr Rekonstruktionsprozess umfasst sowohl Interpolation als auch
Extrapolation. Durch diese Annahmen ist das rekonstruierte ERSST-Gitter
vollstandiger als das HadSST-Gitter, wie in Abbildung 3 dargestellt:

HADSST 4.1 Core Values, [Blue = values for >8 months] 2024 ERSST 88T Values [Blue = values for >0 maonths) 2024

Abbildung 3. Die besetzten Gitterzellen sind fir die Datensatze HadSST
4.1 und ERSST 5 eingefarbt. Die HadSST-Zellen sind 5x5 Grad groB und die
ERSST-Zellen 2x2 Grad. In beiden Karten bedeutet blau, dass 10 oder mehr
Monate Werte haben, hellblau, dass 6-9 Monate Werte haben, und grun,
dass 3-5 Monate Werte haben. Eine weille Zelle hat zwei Werte oder
weniger. Beide Karten beziehen sich auf das Jahr 2024.

ERSST bietet ein sehr vollstandiges Gitter. HadSST ist konservativer,
verwendet aber immer noch Interpolation und einiges an Extrapolation, um
ein moéglichst vollstandiges Raster zu erstellen. Man vergleiche diese
beiden Karten mit der in Abbildung 4 gezeigten ICOADS-Karte der
aktuellen Daten flir 2024:
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Abbildung 4. Eine Karte der 2x2 ICOADS-Besiedlungszellen fir 2024. Das
Farbschema ist das gleiche wie in Abbildung 3.

Die einfache ICOADS-Mitteltemperatur verwendet alle Werte, wahrend
sowohl HadSST als auch ERSST anomale Werte zuruckweisen, so dass die
ICOADS-Abdeckung, wie sie in Abbildung 4 dargestellt ist, so gut ist,
wie sie nur sein kann, zumindest in Bezug auf die tatsachlichen
Messungen.

Der Vergleich der Karten in Abbildung 3 und 4 zeigt uns einen der
Grunde, warum die ICOADS-Durchschnittstemperatur in Abbildung 1 am
hochsten und die ERSST-Temperatur am niedrigsten ist. Der ERSST-
Durchschnitt enthalt viele angenommene niedrige Werte unter dem
Polareis, die in den ICOADS- und HadSST-Durchschnitten nicht als
Nullwerte verwendet werden. Die Unterschiede zwischen HadSST und ICOADS
sind zumindest teilweise auf die unterschiedliche GrdBe der Zellen
zuruckzufuhren. Die ICOADS-Zellen haben eine GréBe von 2x2 Grad und die
HadSST-Zellen eine solche von 5x5. Dies entspricht einer Flache von
49,000 km2 bzw. 308.000 km2 am Aquator. Die gréBere HadSST-ZellengroRe
ermdglicht es, kleinere Gebiete ohne Messungen in groBere Zellen mit
Werten zu integrieren. Mit anderen Worten, die groBeren Zellen verteilen
die vorhandenen Daten auf grolere Gebiete.

Beobachtungen im Verlauf der Zeit

Bisher haben wir uns nur die Verteilung der Messwerte und die Endwerte
fur 2024 angesehen. Wie variiert die Datenmenge im Laufe der Zeit? Wir
haben sowohl fur ICOADS als auch fur HadSST detaillierte Daten zu den
Beobachtungen und haben sie in Abbildung 5 aufgetragen:


https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2025/04/SST_04.png
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Abbildung 5. Gemeldete Beobachtungen nach Zellen fur HadSST 4.1 und
ICOADS v3. Dargestellt sind die Durchschnittswerte von 1850-2024 und fir
2024, Die HadSST-Zellen sind 5x5 und die ICOADS-Zellen sind 2x2, was
einen Teil des Unterschieds ausmacht.

Abbildung 5 zeigt, dass HadSST viel mehr Beobachtungen pro Zelle meldet
als ICOADS, sogar mehr als aufgrund der groBeren HadSST-Zellengrofe zu
erwarten ware. Daridber hinaus meldet HadSST fiur den Breitengrad 30S
genauso viele Beobachtungen wie fur 30N fir 2024, diese Beobachtungen
sind im ICOADS-Datensatz fur 2024 nicht enthalten. Die ICOADS-Daten
werden nicht interpoliert oder manipuliert, daher sind die in der
unteren Halfte von Abbildung 5 gezeigten Beobachtungen real. HadSST
interpoliert, extrapoliert oder fUllt Zellen nicht in dem AusmaB wie
ERSST, aber sie tun offensichtlich etwas. Die Methoden, die zur
Interpolation, Fullung und Extrapolation von Werten in HadSST verwendet
werden, sind zum Teil in Rayner et al. beschrieben (Rayner et al.,
2006) . Vieles davon wird erreicht, wenn die anfanglichen Ein-Grad-Zellen
zu den endgultigen Finf-Grad-Zellen kombiniert werden.

Diskussion

Es ist offensichtlich, dass wir die globale durchschnittliche
Meerestemperatur (SST) nicht mit der erforderlichen Genauigkeit kennen,
um eine Erwarmungsrate von 0,1 °C pro Jahrzehnt zu ermitteln. Die
Rohdaten (ICOADS) sind nicht gut mit den verarbeiteten Ergebnissen
vergleichbar, wie in Abbildung 1 und 2 dargestellt.
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Der einfache ICOADS-Mittelwert kommt den tatsachlichen Messungen am
nachsten und wird daher bevorzugt. Ein Vergleich dieses (grin) und der
um die Verzerrung korrigierten HadSST 4.1 Actual-Werte (hellblau) in
Abbildung 6 mit den starker verarbeiteten Standardanomalien zeigt, dass
alle Schatzungen, ob Anomalien oder andere, vor 1990 und sogar danach
fragwlirdig sind.
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Abbildung 6. Die endgiltige HadSST 4.1-,Kern“-Anomalie im Vergleich zu
den in Anomalien umgewandelten ERSST-, ICOADS- und HadSST-Istwerten.

In Abbildung 6 werden die tatsachlichen Temperaturen von ERSST, ICOADS
und HadSST 4.1 in Anomalien umgewandelt, indem ihre jeweiligen
Mittelwerte fir 1961-1990 von jedem Rasterzellenwert subtrahiert werden.
Dies weicht vom Ublichen Verfahren ab, bei dem jede Anomalie durch
Subtraktion ihres individuellen Referenzmittelwerts von jedem Wert
berechnet wird, bevor das Raster verarbeitet und gefullt wird. Das
ubliche Verfahren wurde verwendet, um die dargestellte endgultige
mittlere Kernanomalie von HadSST 4.1 in Abbildung 6 zu erstellen. Obwohl
die anderen Anomalien unterschiedlich berechnet wurden, passt die
ICOADS-Anomalie recht gut zu den ERSST- und endgultigen HadSST-Anomalien
von Anfang der 1990er Jahre bis 2024.

Die um einen Bias korrigierten tatsachlichen Werte von HadSST, die in
eine Anomalie umgewandelt wurden, stimmen nicht sehr gut mit den meisten
anderen Anomalien Uberein, auch nicht nach 1990, was etwas verwirrend
ist. Die Datenqualitat Uber den Zweiten Weltkrieg (WWII) ist sehr
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schlecht, wie von Huang et al. erdrtert. Kennedy et al. (2019) erdrtern
ebenfalls die Datenqualitat fir diesen Zeitraum, insbesondere den
starken Abfall am Ende des Krieges, und fuhren dies auf eine grole
Veranderung in den von der Weltflotte erfassten Gebieten zurick. Ein
Teil des plotzlichen Abfalls nach dem Krieg konnte auch auf eine
Veranderung der Verfahren zu Schiffsmessungen zuruckzufihren sein. Diese
Anomalie ist in den meisten Datensatzen verborgen, weil die Anomalien in
den meisten Datensatzen berechnet werden, bevor die Verarbeitung
beginnt, wodurch der gemessene Sprung und Abfall der tatsachlichen SST
maskiert wird. Wenn man die Erde durch ein Mikroskop betrachtet, kann
man manchmal die Berge ubersehen. Die Originalarbeiten enthalten keine
Diagramme der tatsachlichen Temperatur, aber das Problem mit den Daten
aus dem Zweiten Weltkrieg ist in den Bias-Diagrammen von Kennedy et al.
(2019) in ihren Abbildungen 6, 7, 8, 9, 10 und 13 zu sehen.

Auch die Ubereinstimmung der geschatzten Anomalien ist vor 1912 gering,
was hauptsachlich auf eine wunzureichende Stichprobenauswahl
zuruckzufiuhren ist. Die ICOADS-Beobachtungen vor 1912 uberschreiten in
der Regel nie 5000 und erreichen zwischen 30°N und 45°N ihren Hdhepunkt
mit nur 9000 Beobachtungen. Zwar gibt es gute Grinde fir alle in diesem
Beitrag identifizierten Probleme und fir alle von den HadSST- und ERSST-
Teams vorgenommenen Korrekturen, doch bedeutet dies nicht, dass sie die
richtige Antwort erhalten.

Daher war die globale durchschnittliche Meerestemperatur (SST), die
wichtigste Komponente der globalen durchschnittlichen Temperatur, vor
Anfang der 1990er Jahren weitgehend unbekannt, und selbst nach 1990
bestehen Zweifel. Die Zweifel am SST-Durchschnitt und die Zweifel an der
Landaufzeichnung, zusammen mit der sehr geringen Erwarmung seit Beginn
des 20. Jahrhunderts (etwa ein Grad), wecken, zumindest meiner Meinung
nach, erhebliche Zweifel an den Schatzungen der modernen globalen
Erwarmung. Ich bezweifle nicht, dass die Welt seit 1900 im Durchschnitt
warmer ist, aber ich glaube nicht, dass wir das Ausmall der Erwarmung mit
Sicherheit kennen. Ich glaube auch nicht, dass wir den Trend oder die
Trends unbedingt richtig einschatzen. Ist ein Teil des ,Buckels” des
Zweiten Weltkriegs real? Ich glaube nicht, dass wir das wissen.
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