Asiatische Walder sind Opfer einer
inakzeptablen ,grinen” Lige
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In der aktuellen Klimadebatte ersetzen Emotionen und Parteizugehdrigkeit
kritisches Denken, um Kohlendioxid (CO2) als gefahrlichen Schadstoff zu
diffamieren. Gut formulierte grune Standpunkte stehen im Rampenlicht,
wahrend die Vernunft im Schatten mittelalterlicher Hexenjagden
verkummert.

Die Realitat zeigt sich jedoch an Orten wie den dichten tropischen
Waldern der vielen grunen Inseln Indonesiens. Zu ihnen gehdren Sulawesi,
Kalimantan (Borneo) und Sumatra, grine Juwelen im sudostasiatischen
Archipel, die von ausgedehnten Baum- und Vegetationsflachen bedeckt
sind. Doch sie zeigen uns auch, wie der rasende Wettlauf um ,saubere
Technologien” diese uralten Wunder der Flora und Fauna zerstort.

Die biologisch reichen Walder dieser Inseln sind NutznieBer einer langen
und stabilen Periode globaler Erwarmung, einer klimatischen Gunst, die
mit dem Beginn des Holozans vor 11.700 Jahren und dem Ende des letzten
groBen VorstoBes der mehrere tausend Meter dicken Kontinentalgletscher
begann.

Heute wird dieses lppige Wachstum durch leicht hoéhere Temperaturen und
steigende CO:-Konzentrationen in der Atmosphare aufrechterhalten -
erstere sind das Ergebnis naturlicher Zyklen, letztere hauptsachlich das
Ergebnis industrieller Emissionen dieses Gases. Beide Faktoren sind fur
das Wohlergehen der meisten Lebewesen fdrderlich.

Als grundlegender Baustein fur die Photosynthese ist atmospharisches CO:
ein Luftdunger, der das Pflanzenwachstum fordert, die
Wassernutzungseffizienz erhdht und allgemein das Leben im Wald
verbessert.

Die Verbrennung fossiler Brennstoffe, die von Realitats-Leugnern
irrational verteufelt wird, férdert in Wirklichkeit die Vitalitat des
grinen Blatterdachs Indonesiens. Das ist eine einfache Wahrheit, die
durch Daten aus Quellen wie NASA-Satellitenaufzeichnungen und unzahligen
wissenschaftlichen Studien belegt wird.

Die eigentlichen Probleme fur die indonesischen Walder sind
Umweltzerstorungen durch einst grassierende illegale Abholzung und eine
unaufhaltsame Ausweitung von Plantagen fur Palmol und Zellstoffholz.
Allerdings hat das Land mit der Verabschiedung von Gesetzen in den
letzten 15 Jahren zur Eindammung der Entwaldung eine Wende geschafft,
obwohl die Wirtschaft und die BevOlkerung des Landes gewachsen sind.
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,Die Entwaldung ist seit etwa sechs Jahren zuriickgegangen, nachdem sie
ihren Hohepunkt erreicht hatte,”, erklarte Rod Taylor, Global Director
des Waldprogramms am World Resources Institute. ,Das sind gute
Nachrichten und lobenswert fur Indonesien.”

Im Tesso-Nilo-Nationalpark, einst von illegalen Plantagen duberrannt,
wurden rund 40.000 Hektar zuruckgewonnen und werden derzeit wieder
aufgeforstet. Die Geburten von Sumatra-Nashdrnern in Way Kambas in den
Jahren 2022 und 2025 sowie die Sichtungen von Tigerbabys im Leuser-
Okosystem sind kleine 6kologische Erfolge, wdhrend Indonesien weiterhin
daran arbeitet, den Rickgang der Populationen von Sumatra-Tigern und -
Elefanten wahrend der letzten zwei Jahrzehnte umzukehren.

Unterdessen 1ist eine Herausforderung aus unerwarteter Richtung
aufgetaucht: der Nickelboom, der durch die Begeisterung fulr
Elektrofahrzeuge ausgeldost worden ist.

Der weltweite Vorstoll fur eine ,grune Wende” hat eine beispiellose
Nachfrage nach Nickel ausgeldost, einem Metall, das das Ruckgrat von
Lithium-Ionen-Batterien fir Elektrofahrzeuge bildet. Wahrend Lithium
hauptsachlich dazu beitragt, Ionen in Batterien zu bewegen, ist es
Nickel, das eine hohere Energiedichte erméglicht und die Reichweite von
Elektrofahrzeugen erhoht.

In einer Standard-EV-Batterie sind die 43 Kilogramm Nickel der teuerste
Rohstoff und kosten mehr als 750 US-Dollar. Bis 2030 sollen die
weltweiten EV-Verkaufe uber 50 Millionen Einheiten pro Jahr steigen,
wobei Batterien mehr als die Halfte des Anstiegs der Nickel-Nachfrage
ausmachen werden — mit einem Verbrauch von lber 1,5 Millionen Tonnen pro
Jahr.

Indonesien, das Uber die groBten Nickelvorkommen der Welt verflugt, ist
das Epizentrum einer Expansion im Bergbau. Im Jahr 2023 produzierte das
Land mehr als die Halfte des weltweit gefdrderten Nickels.

Die Abholzung wird nicht mehr in erster Linie durch die Palmdlproduktion
vorangetrieben, sondern durch den unersattlichen Appetit der Lieferkette
fiir Elektrofahrzeuge. Uber 75.000 Hektar indonesischer Wald wurden
bereits fur Nickelminen gerodet. In den Nickelglrteln von Zentral-
Sulawesi, Sudost-Sulawesi und Nord-Maluku werden ganze Landschaften
zerstort.

Wo einst Regenwalder und Kistendorfer standen, dominieren heute
gigantische Tagebaustatten und weitlaufige Industrieparks. Diese liefern
Nickel an die weltweit flhrenden Batteriehersteller.

Die Zukunft der prachtigen Walder Indonesiens hangt nun von einer
entscheidenden Entscheidung ab: Soll man weiterhin der Illusion einer
Zukunft mit ,sauberer Energie” nachjagen, auf Kosten der realen
Zerstorung, die fur deren Aufbau erforderlich ist?


https://carboncredits.com/nickel-the-metal-driving-the-electric-vehicle-revolution-aemc/
https://source.benchmarkminerals.com/article/battery-nickel-demand-set-to-triple-by-2030

Die indonesische Regierung hat gezeigt, dass sie ihre Walder schiitzen
kann, wenn die Anreize stimmen. Aber kein Moratorium kann sich gegen die
Flutwelle eines globalen Rohstoffrauschs behaupten, der durch die
Klimapolitik der reichsten Nationen der Welt angetrieben wird.

Die hart erkampften Errungenschaften laufen Gefahr, von einer
Elektroautoindustrie zunichte gemacht zu werden, die arrogant und
falschlicherweise behauptet, moralisch uberlegen zu sein. Der wahre
Zerstorer ist die Klimapolitik, nicht der Klimawandel. Der
Offentlichkeit wird eine Liige erzdhlt, die nicht l&nger tolerierbar ist.

[Hervorhebung vom Ubersetzer]

This commentary was first published at California Globe August 4.

Autor: Vijay Jayaraj is a Research Associate at the C0: Coalition,
Arlington, VA and writes frequently for the Cornwall Alliance. He holds
a master’s degree in environmental sciences from the University of East
Anglia, UK, and resides in India.

Link:
https://cornwallalliance.org/asian-forests-victims-of-intolerable-green-
lie/
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Durch die Weigerung, sich an die restriktiven Klimaregeln der EU zu
halten, hat Polen begonnen, eine der sichersten Volkswirtschaften
Europas im Bereich Energie aufzubauen. Wahrend ein GroRteil der Union im
Gleichschritt auf ein selbstverschuldetes wirtschaftliches Desaster
namens ,Netto-Null” zusteuert, hat Polen einen anderen Weg eingeschlagen
— einen Weg des Pragmatismus‘, des nationalen Interesses und vor allem
der Energiesicherheit. Und dieser Weg zahlt sich aus.
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Kohle versorgt Polen mit Strom

Im Zentrum des Widerstands Polens steht die unerschutterliche Weigerung,
die Kohle und damit das Fundament seines Energiesystems aufzugeben. Im
Jahr 2024 machten Kohle, 01 und Erdgas mehr als 85 % der gesamten
Primarenergieversorgung aus, was den hochsten Anteil in der EU
darstellt. Allein die Kohle erzeugte im Jahr 2024 55 % des Stroms des
Landes und versorgte Haushalte, Fabriken und Unternehmen mit Energie.

Obwohl die Medien im Juni begeistert uUber den gestiegenen Anteil
erneuerbarer Energien an der Stromerzeugung berichteten, sucht das Land
aktiv nach Moglichkeiten, Kohle zu einer tragenden Saule zu machen. Die
Energiepolitik Polens 2040 (EPP2040) sieht vor, dass grofe
Energieversorger wie PGE und Tauron bis 2025 ihre Kohlekraftwerke in
separate Unternehmen ausgliedern.

Durch die Isolierung der Kohlevorkommen verzdgert Polen aggressive
Umstellungsfristen und stellt sicher, dass die Kohlevorkommen von den
Umstellungsvorschriften der EU ausgenommen bleiben. Jakub Jaworowski,
Polens Minister fur Staatsvermogen, bekraftigt diese Strategie und weist
darauf hin, dass eine Analyse der Regierung keine wirtschaftliche
Rechtfertigung fir die VerauBerung von Kohlevorkommen ergeben habe.

Maciej Bando, Polens stellvertretender Klimaminister, hat sich zu diesem
Punkt unmissverstandlich geauBert: , Ich habe keinen Zweifel daran, dass
Kohlekraftwerke im System bendétigt werden, bis sie auf natidrliche Weise
durch Kernkraftwerke ersetzt werden.”

Die Vorstellung, dass man eine moderne Industriegesellschaft mit
intermittierenden und unzuverlassigen Energiequellen wie Wind und Sonne
versorgen kann, ist eine gefahrliche Phantasterei. Polen muss darauf
achten, nicht dem Beispiel Deutschlands und GroBbritanniens zu folgen,
wo die Dominanz von Wind- und Solarenergie in den Stromnetzen zu einer
instabilen Stromversorgung, steigenden Importen und unerschwinglichen
Strompreisen gefihrt hat.

Aufwarts und vorwarts

Die Erfolgsgeschichte Polens endet jedoch nicht mit Kohle. Das Land ist
auch mit neu entdeckten Vorkommen an natirlichen Ressourcen gesegnet,
die eine weitere Verbesserung der Energiesicherheit wund das
Wirtschaftswachstum versprechen. Anfang 2025 gab die staatliche Orlen-
Gruppe die Entdeckung eines Erdgasvorkommens in Westpolen bekannt,
dessen Reserven auf fast 250 Millionen Kubikmeter geschatzt werden.

Das Kronjuwel ist jedoch die Entdeckung im Juli in der Nahe der
polnischen Ostseekiiste, die als der groRte Ol- und Gasfund des Landes
gefeiert wurde. Dieses Vorkommen rivalisiert mit dem Barndéwko-Mostno-
Buszewo-Feld — zuvor das groBte Polens mit 400 bis 500 Millionen Barrel
0l — oder Ubertrifft es sogar.
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Experten gehen davon aus, dass die forderbaren Reserven diese Entdeckung
zu einer der bedeutendsten Kohlenwasserstofffunde Europas seit einem
Jahrzehnt machen koénnten. Fur polnische Familien bedeutet dies
niedrigere Preise, eine geringere Abhangigkeit von Importen und
Milliarden an Lizenzgeblihren zur Finanzierung offentlicher
Dienstleistungen.

Die Abhangigkeit Polens von fossilen Brennstoffen hat das Wachstum nicht
behindert, sondern gefdérdert. Von 2022 bis 2025 wuchs Polens
Bruttoinlandsprodukt um beeindruckende 11,6 % und uUbertraf damit
Wirtschaftsriesen wie Deutschland, Frankreich und Italien sowie den EU-
Durchschnitt. Allein im Jahr 2024 stellte Polens prognostiziertes
Wachstum von 2,9 % das schleppende Tempo der EU in den Schatten. Die
Arbeitslosenquote Polens lag bei 5,2 % und damit unter dem EU-
Durchschnitt.

Was ware, wenn andere Nationen das selbstzerstdrerische Dogma der Netto-
Null-Emissionsziele aufgeben und einen rationaleren Ansatz in der
Energie- und Klimapolitik verfolgen wirden? Die Ergebnisse waren nichts
weniger als transformativ. Wir wirden ein Wiederaufleben des
Wirtschaftswachstums, einen Ruckgang der Energiepreise und eine Ruckkehr
zu einem vernunftigeren Ansatz im Umweltschutz erleben. Der
Klimaindustriekomplex, der durch die Verbreitung von Angst und
Fehlinformationen reich und machtig geworden ist, wirde als Betrug
entlarvt werden. Und die Menschen in Europa, welche die Hauptlast dieses
gescheiterten Experiments tragen mussten, wirden endlich befreit werden.

This commentary was first published at The Daily Signal July 29.

Autor: Vijay Jayaraj 1s a Research Associate at the C02 Coalition,
Arlington, VA and writes frequently for the Cornwall Alliance. He
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Populare Klima-Studie als Propaganda
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Im April 2024 verdffentlichte die Fachzeitschrift Nature einen Artikel
mit dem Titel [Ubersetzt] ,Die wirtschaftlichen Auswirkungen des
Klimawandels”. Darin wurde behauptet, dass das globale BIP in den
nachsten 26 Jahren aufgrund des Klimawandels um 19 % sinken wirde,
selbst wenn die Emissionen sofort drastisch reduziert wurden.

Diese Studie wurde von den Vereinten Nationen zitiert, in den
Protokollen des US-Kongresses erwahnt und von den Mainstream-Medien als
Beweis dafur gepriesen, dass der Klimawandel enorme wirtschaftliche
Schaden mit sich bringen wirde. Laut Altmetric Tracking wurde der
Artikel zur zweitmeist verbreiteten Klimastudie des Jahres.

Aber es war eine Farce.
Die Wissenschaft hielt nicht stand.

Und sogar die Fachgutachter wussten das, denn alle drei &ulerten
ernsthafte Bedenken.

Ein Gutachter wies auf ,groBe Bedenken hinsichtlich der Unsicherheit und
Gultigkeit” des Modells selbst hin und merkte an, dass die Autoren ihre
Prognosen als ,empirisch validiert”“ bezeichneten, obwohl keine
Validierung in der Praxis stattgefunden hatte. Diese Tests waren einfach
nicht durchgefiuhrt worden.
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Peer Review File
Manuscript Title: The economic commitment of climate change
Reviewer Comments & Author Rebuttals
Reviewer Reports on the Initial Version:
Referees' comments:
Referee #1 (Remarks to the Author):

The manuscript used the gross-regional product per capita (GRPpc) data in 1600+ subnational
regions worldwide to first establish the empirical response functions to regional climate variations
during 1979-2019 and then estimate future economic damages from CMIP6 climate projections
toward 2100. The authors concluded that the world economy is projected for 21% income
reductions in the next 25 years due to anthropogenic dimate impacts and these damages already
outweigh the mitigation costs to limit global warming in the coming decades by large factors. They
further showed that the largest losses are projected in regions with lower cumulative historical
emissions and lower present-day income. As they discussed, these estimates are larger than
previous studies because of taking first-difference of climate variables with sufficient lags and
more components. The result is new and should be interesting to the community of climate impact
on economy and Nature readers in general.

However, I have a major concern on the uncertainty and validity of the empirical climate-economic
response functions (hereafter simply called "model”) they built and used for projections. The
authors claimed that their model represents “empirically validated” impacts on economic output,
which is very misleading since validation against actual observations (not available) of such
climate-economic relationships is not possible and was not done in this manuscript. Regressions
built upon correlations between two sets of variables are not “validated”, since one can find
spurious correlations between anything.

Ein anderer Gutachter sagte, es sei ,etwas schwierig, die vollstandige
Begrindung” flir die statistischen Entscheidungen der Autoren
nachzuvollziehen, und kritisierte das Fehlen von Regressionstabellen,
Robustheitsprufungen oder einer klaren Begrundung fur die verwendeten
Verfahren. Der gleiche Gutachter riet den Autoren aulerdem, die
»hyperbolischen Darstellungen” aus anderen Teilen der Klimaliteratur
nicht nachzuahmen.

Der dritte Gutachter wies darauf hin, dass die Ergebnisse von ,mehreren
scheinbar willkirlichen methodischen Entscheidungen” abhingen, und
stellte die Formulierung der Grundannahmen in Frage. Die Autoren, so
sagte er, trafen Entscheidungen, die das Ergebnis stark beeinflussten,
ohne dabei transparent zu sein oder eine Begrundung zu liefern.

Jede wissenschaftliche Zeitschrift, die etwas auf sich halt, hatte eine
vollstandige Uberarbeitung verlangt oder den Artikel komplett abgelehnt.
Aber es handelte sich um einen Artikel Uber die Klimakatastrophe. Er
erzahlte die richtige Geschichte. Er spielte auf die Geige. Also wurde
er trotzdem verdffentlicht.

Der Artikel wurde zur zweitmeist verbreiteten Klimastudie des Jahres:
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Im Juni 2025 wurde in einem Folgebericht die urspringliche Studie
auseinandergenommen.

Unter dem Titel [uUbersetzt] ,Datenanomalien und die wirtschaftlichen
Auswirkungen des Klimawandels” wurden die Mangel des zugrunde liegenden
Modells aufgedeckt und gezeigt, dass die Schaden um fast das Dreifache
uberbewertet worden waren. Die tatsachlich prognostizierten Auswirkungen
waren ein geringfugiger Ruckgang des Wachstums — weit innerhalb der von
den meisten Wirtschaftsanalysten verwendeten Fehlermarge. Eine
statistische Schwankung. Nichts, was auch nur annahernd dem Untergang
gleichkame, als der es verkauft worden war.

Erst dann reagierte Nature. Am 6. August 2025 verdffentlichten sie eine
offizielle Mitteilung mit dem Hinweis an die Leser, dass ,die
Zuverlassigkeit der in diesem Manuskript vorgestellten Daten und
Methoden derzeit in Frage gestellt wird“. Eine vollstandige
redaktionelle Uberprifung soll nun angeblich durchgefiihrt werden.

Aber der Schaden ist bereits angerichtet.

Die Studie wurde weit verbreitet und sogar in den Machtzentralen
zitiert. Sie hat ihren Zweck erfullt — sie mag auf Lugen aufgebaut sein,
aber sie hat die richtigen politischen Kriterien erfuallt. Die
Wissenschaft spielte keine Rolle. Das Ergebnis zahlte. Die meisten
Menschen sehen die Ruckzieher nie.

Schlimmer noch, dies war kein Fehler. So funktioniert die Klimaforschung
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heute. Wenn Ihr Modell der Welt sagt, dass sie brennt, wird Ihre Arbeit
veroffentlicht und beworben. Wenn nicht, wird sie ignoriert — oder
begraben.

»The economic commitment of climate change” hatte abgelehnt werden
mussen. Die Tatsache, dass dies nicht geschah — und dass sie stattdessen
gefeiert wurde — sagt alles, was man dazu wissen muss.

Link:
https://electroverse.substack.com/p/great-barrier-reef-holding-strong?ut
m_campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email
(Zahlschranke)
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Der World Weather Attribution-Betrug
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Die World Weather Attribution (WWA)-Gruppe verkauft eine
wissenschaftliche Unmoglichkeit: die Fahigkeit zu bestimmen, um wie viel
wahrscheinlicher ein bestimmtes extremes Wetterereignis ,aufgrund des
Klimawandels“ eingetreten ist.

Die WWA hat die Aufgabe, vereinfachte, druckfertige Antworten zu
erstellen, um den Medienzyklus zu versorgen. Ihre Berichte lesen sich
immer gleich: ,Diese [Uberschwemmung/Hitzewelle/Hurrikan] wurde durch
den Klimawandel [x] Mal wahrscheinlicher.” Diese Behauptungen konnen
nicht unabhangig uberpruft oder widerlegt werden. Allein dadurch sind
sie nicht als wissenschaftlich anzusehen. Es ist nicht moéglich, einem
einzelnen Wetterereignis nachtraglich eine Kausalitat zuzuschreiben -
und dabei eine Genauigkeit von zwei Dezimalstellen zu behaupten. Das,
was hier gespielt wird, ist keine Wissenschaft.

In der echten Wissenschaft sind Schlussfolgerungen uberprifbar. Wenn man
ein System versteht, kann man Ergebnisse vorhersagen. Die WWA kann
nichts vorhersagen. Sie wartet auf eine Katastrophe, speist Temperatur-
und Niederschlagsdaten in voreingenommene Modelle ein, fuhrt
Simulationen mit und ohne CO2 durch und verkindet dann das Ergebnis, als
ware es ein Beweis. Das ist statistische Taschenspielerei — keine
Beobachtung, keine Hypothesenprifung, keine Validierung in der realen
Welt.
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Die Modellierung von Klimazusammenhangen ist ein zirkularer Prozess. Die
Modelle werden so abgestimmt, dass sie eine Erwarmung erzeugen, und dann
verwendet, um zu beweisen, dass die Erwarmung das Ereignis verursacht
hat. Die Ruckkopplungsschleife ist perfekt — fur Propaganda. Es ist kein
Zufall, dass die WWA medienorientiert ist und nicht peer-reviewed oder
vorhersagegesteuert. Sie existiert, um Schlagzeilen zu generieren, nicht
um wissenschaftliche Erkenntnisse zu gewinnen.

Wie zu erwarten war, wird die WWA stillschweigend von Milliardaren
finanziert.

Jeff Bezos, Eigentumer der Washington Post, spendete ihnen Uber seinen
Earth Fund 10 Millionen Dollar. Um diesen Konflikt nicht offenlegen zu
missen, veroffentlichte die WaPo einen WWA-freundlichen Artikel, der aus
der Associated Press ubernommen wurde — eine geschickte Umgehungsldsung,
um Unparteilichkeit vorzutauschen.

Es gibt zwei weitere Hauptgeldgeber: die Grantham Foundation und die
European Climate Foundation, die das gleiche Ziel verfolgen: die
Klimakrise zu thematisieren. Dies sind keine neutralen Geldgeber.
Grantham nutzt seine Milliarden, um die Klimawissenschaft nach seinen
Vorstellungen zu gestalten. Die ECF ist eine Maschine zur Beeinflussung
der Politik, die vom Architekten des Pariser Abkommens geleitet wird.

Gemeinsam finanzieren die drei Ergebnisse, nicht Untersuchungen — sie
verwandeln nicht uUberprifbare Modelle in Schlagzeilen und geben sie als
Wissenschaft aus.

Das ist unméglich!

Wenn eine Gruppe von Forschern behaupten wirde, dass ein einzelner
Minzwurf mit Kopf ,1,8-mal wahrscheinlicher” sei, weil jemand im Raum
steht, wiurde man sie aus der Physik auslachen. Aber wenn man
»Klimawandel” auf die Schlussfolgerung schreibt, ist sie plotzlich auf
der Titelseite.

Den Einfluss des Klimawandels auf einzelne Ereignisse prazise zu
quantifizieren ist unmdglich. U-n-m-6-g-1-i-c-h. Die WWA tut so, als
ware es mdéglich, weil die Offentlichkeit es nicht besser weiR und die
Medien sie nicht korrigieren.

In jeder seridsen wissenschaftlichen Disziplin wirden die Methoden der
WWA als Cargo-Kult-Wissenschaft abgetan werden. Sie sind nichts anderes
als ein Marketingarm des Klimaindustriekomplexes — und ihre Ergebnisse
verdienen die gleiche Prufung wie jede bezahlte Werbung. Es ist einfach
Blddsinn.

Link:
https://electroverse.substack.com/p/global-temperatures-drop-sharply?utm
_campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email
(Zahlschranke)
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In diesem Beitrag werden wir uns damit befassen, dass 0Ozean- und
Atmospharenschwankungen auf klimatischen Zeitskalen zufallige interne
Variabilitat sind, mit Ausnahme von Vulkanausbrichen und menschlichen
Emissionen. Diese Behauptung wurde vom IPCC aufgestellt, als er die
Atlantic Multidecadal Oscillation (AMO) in Atlantische Multidekadische
Variabilitat (AMV) und die PDO in PDV usw. umbenannte. AR6 (IPCC, 2021)
stellt ausdricklich fest, dass die AMO (oder AMV) und die PDO (oder PDV)
,auf Zeitskalen, die langer als ein paar Jahre sind, unvorhersehbar
sind“ (IPCC, 2021, S. 197). Der Hauptgrund fur diese Behauptung und die
Schlussfolgerung, dass diese Schwingungen nicht durch externe ,Antriebe“
beeinflusst werden, abgesehen von einem geringen Einfluss des Menschen
und von Vulkanausbrichen ist, dass sie diese Schwingungen nicht
modellieren kdénnen, mit den méglichen Ausnahmen des NAM und SAM (IPCC,
2021, S. 113-115). Dies ist natirlich ein Zirkelschluss, da die IPCC-
Modelle noch nie durch eine genaue Vorhersage des kunftigen Klimas
validiert wurden und sie aullerdem einige grundlegende Annahmen
enthalten, die einfach nicht zutreffen.

Sie behaupten auch, dass die Varianz Uber die Beobachtungsdaten im
Pazifik und Atlantik keine signifikanten Veranderungen aufweist (IPCC,
2021, S. 114). Dies wird in der begutachteten Literatur bestritten
(Ghil, et al., 2002), (Scafetta, 2010), (Mantua, et al., 1997) und
(Gray, et al., 2004). Alle aufgefihrten Quellen und viele andere haben
festgestellt, dass die Schwingungen der AMO, PDO, ENSO oder der globalen
mittleren Temperatur (GMST) zu 95 % oder mehr statistisch signifikant
sind, in der Regel durch den Vergleich mit rotem oder weiBem Rauschen.

Wahrend AR6 WGI (Seite 196) der Meinung ist, dass die statistische
Signifikanz einer Klimaanderung (ein Signal-Rausch-Verhdltnis groBer als
eins) entweder mit Beobachtungen oder mit Modellen geschatzt werden
kann, glaube ich, dass nur Beobachtungen verwendet werden sollten. Fir
die Zwecke dieses Beitrags wird ein Trend in den Beobachtungen gegenuber
einem Mittelwert ohne definierbare Zeitspanne wie weiles Rauschen

getestet. Das heilRt, es deckt alle Frequenzen gleichermaBen ab. Wir
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werden uns auch auf ,rotes Rauschen” beziehen, das dem weilRen Rauschen
ahnelt, aber einen hdheren Anteil an niedrigeren Frequenzen aufweist und
einen strengeren Test als weilles Rauschen bietet (Ghil, et al., 2002).

Das andere Extrem ist ein perfekter Zyklus, bei dem die Frequenz nie
variiert. Keine der Oszillationen ist ein perfekter Zyklus, die Perioden
sind unterschiedlich. Wir wollen also messen, wie nahe die Schwingung an
einem perfekten Zyklus liegt und wie weit sie vom weillen oder roten
Rauschen entfernt ist. Die statistische Signifikanz der beobachteten
Oszillationen ist sehr unterschiedlich.

Und schlieBlich sind Oszillationen unvereinbar mit anthropogenen
Treibhausgasemissionen als dominantem Antrieb des Klimawandels. Die
Treibhausgasemissionen schwanken nicht, sondern haben in letzter Zeit
nur zugenommen. Wir werden also die Beziehung zwischen den Sonnen- und
Orbitalzyklen einerseits und den Klimaschwankungen andererseits
untersuchen. Wie Scafetta und Bianchini (2022) festgestellt haben, gibt
es einige sehr interessante Korrelationen zwischen der Sonnenaktivitat,
den Planetenbahnen und den Klimaanderungen auf der Erde.

Korrelationen mit solaren und planetarischen Kraften

Nicola Scafetta hat starke Klimaschwingungsfrequenzen mit Perioden von
~9, ~20 und ~60 Jahren ermittelt, die eng mit den Umlaufperioden des
Mondes, der recht komplexen Bewegung der Sonne um das Baryzentrum des
Sonnensystems und den Bahnen von Jupiter und Saturn Ulbereinstimmen
(Scafetta, 2010). Frank Stefani hat daruber geschrieben, wie der Takt
zwischen dem 22,14-jahrigen Hale-Sonnenzyklus und der komplexen 19,86-
jahrigen Bahn der Sonne um das Baryzentrum des Sonnensystems die ~193-
jahrigen Suess-de Vries- und zwei Gleissberg-Zyklen nahe bei 90 und 60
Jahren erklaren kann. Die berechneten Perioden stimmen erstaunlich gut
mit denen Uberein, die aus klimabezogenen Sedimentdaten aus dem Lisan-
See abgeleitet wurden (siehe Abbildung 9 in Stefani et al., 2024), und
konnten auch den Verlauf der solaren Grand Minima der Kleinen Eiszeit
erklaren. Die groflen Minima sind in Abbildung 2 oder in der Abbildung in
diesem Beitrag dargestellt, siehe auch (Stefani, et al., 2024).

Die oben erwahnten astronomischen Perioden korrelieren alle in der Phase
mit den beobachteten Klimaschwankungen auf der Erde. Es ist jedoch sehr
unwahrscheinlich, dass dies die einzigen aulReren Einflisse sind, die das
Klima beeinflussen. Wahrscheinlich spielen auch Vulkanausbriche,
Treibhausgase und echte interne Variabilitat eine Rolle. Daruber hinaus
spielt unsere Unfahigkeit, den Klimawandel genau zu messen, eine Rolle
bei der Bestimmung, wie sich der Klimazustand der Erde mit der Zeit
verandert. Wir haben gesehen, dass die globale mittlere Temperatur
(GMST) ein schlechter MaBstab fir den Zustand des globalen oder
regionalen Klimas ist.

Wahrend die interne Variabilitat bei den von uns beobachteten
Oszillationen eine Rolle spielen kann, 1ist es moglich, dass
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Gravitationskrafte und Veranderungen in der Sonnenleistung das Tempo der
Oszillationen vorgeben. Da alle Klimaschwingungen die anderen eindeutig
durch einen Prozess namens ,Wechselwirkungen” beeinflussen, kann der
Rhythmus auf alle Schwingungen Ubertragen werden, wenn der Rhythmus
einiger Schwingungen durch Schwerkraft, Gezeiten und Sonnenvariabilitat
bestimmt wird.

Bei den grofRen Mustern der Wechselwirkungen handelt es sich um lange
Rossby-Wellen, die sich lange halten. Sie bestimmen die Maander der
Jetstreams und damit das Wetter in den mittleren Breiten, insbesondere
im Winter. Sie variieren auf allen Zeitskalen, taglich, monatlich,
jahrlich und dekadisch. Die Illustration in Abbildung 1 von climate.gov
zeigt eine Rossby-Welle. Rossby-Wellen sind eng mit den
Oszillationsmustern verwandt.

Rossby wave

High pressure

PACIFIC OCEAN

Abbildung 1. Eine Illustration einer Rossby-Welle von climate.gov. Die
Wellen erzeugen Hoch- und Tiefdruckgebiete. Diese Regionen kénnen sich
uber lange Zeitraume hinweg bewegen, und diese Bewegung ist in vielen

Klimaschwankungen zu beobachten.

Rossby-Wellen koénnen eine Art Dominoeffekt durch alle groBen
hemispharischen Oszillationen erzeugen, wie in der ,Stadionwellen”-
Hypothese von Marcia Wyatt beschrieben (Wyatt, et al., 2012a) und (Wyatt
& Curry, 2014). Die Tatsache, dass mehrere aullerirdische Krafte dazu
beitragen, unsere Klimamuster zu beeinflussen, und Rossby-Wellen nicht
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statisch sind, sondern auf manchmal unvorhersehbare Weise variieren,
flihrt leider dazu, dass die daraus resultierenden Klimaschwingungen in
ihrer Dauer und Starke variieren.

Falls man ,globale Klimaveranderung” als die beobachteten Veranderungen
in HadCRUT5 oder BEST global mean surface temperature (GMST) definiert,
wie es der IPCC tut, dann sind die Schwingungen, die am besten
korrelieren, die AMO und die globale mittlere Meerestemperatur (SST),
wie in Abbildung 2 dargestellt. Keine der anderen Oszillationen
korreliert gut mit der GMST.
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Abbildung 2. Trendbereinigte HadCRUT5 im Vergleich zur trendbereinigten
mittleren SST des Weltozeans und der AMO.

In Abbildung 2 ist die graue Kurve eine 64-jahrige Kosinusfunktion. Sie
passt zu den Daten des 20. Jahrhunderts, weicht aber um 2005 und vor
1878 erheblich ab. Die fruhe Abweichung konnte auf schlechte Daten
zurickzufuhren sein, die Temperaturdaten des 19. Jahrhunderts sind sehr
schlecht, siehe Abbildung 11 in (Kennedy, et al., 2011b & 2011).
Probleme mit der Datenqualitat bestehen auch heute noch, sind aber ein
weitaus geringerer Faktor, und die Abweichung nach 2005 ist
wahrscheinlich real und kénnte durch eine beliebige Kombination der
beiden folgenden Faktoren verursacht werden:

1. Vom Menschen emittierte Treibhausgase.

2. Die gesamte AMO/Welt-SST/GMST-Periode ist langer und/oder komplexer,
als wir mit nur 170 Jahren an Daten erkennen konnen.
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Wahrscheinlich ist es eine Kombination aus beidem. Wie von Scafetta und
Stefani erdrtert, gibt es bekanntermaBen Klima-, Orbital- und
Sonnenzyklen, die langer als 170 Jahre sind. Die Tatsache, dass ich alle
in Abbildung 2 gezeigten Aufzeichnungen detrendieren musste, beweist
dies. Bemerkenswert ist auch, dass der ENSO-ONI-Trend seit 2005
ricklaufig ist, wie in diesem Beitrag gezeigt. Das Gleiche gilt fir den
aktuellen PDO-Trend. All diese bemerkenswerten Oszillationen sind nicht
synchronisiert, Wechselwirkungen hin oder her, der Klimawandel ist nicht
einfach. Die Trends in Abbildung 2 resultieren aus komplexen
Kombinationen von Gravitationskraften und Wechselwirkungen (Scafetta,
2010), (Ghil, et al., 2002) und (Stefani, et al., 2021).

Oszillationen iiber 60 bis 70 Jahre

Im zwanzigsten Jahrhundert scheint die AMO eine Periode von etwa 64
Jahren (%5 Jahre) zu haben (Wyatt, et al., 2012). Die gleiche ~64-
jahrige Periode passt zu HadCRUT5 und dem globalen durchschnittlichen
SST-Datensatz, wie in Abbildung 2 dargestellt. Scafetta zeigt eine
ahnliche ~61-jahrige Oszillation in der GMST und hebt 1ihre
Ubereinstimmung mit der Geschwindigkeit der Sonne um das Massenzentrum
des Sonnensystems (SCMSS) hervor, wie in Abbildung 10 in Scafetta (2010)
dargestellt. Von den in dieser Reihe untersuchten Oszillationen sind die
AMO, der globale SST-Mittelwert und HadCRUT5 insofern einzigartig, als
sie keinen starken Frequenzgehalt in den 5-25-Jahres-Bandern aufweisen
(Gray, et al., 2004).

Marcia Wyatts ,Stadionwellen“-Hypothese zeigt, dass eine Reihe globaler
und regionaler Klimaindikatoren Uber ungefahr den gleichen Zeitraum von
64 Jahren schwanken (Wyatt, 2020), (Wyatt, et al., 2012a) und (Wyatt &
Curry, 2014). Obwohl die Klimaindikatoren in etwa den gleichen Zeitraum
umfassen, sind sie zeitlich voneinander getrennt. Unter Verwendung von
Daten aus dem 20. Jahrhundert weisen die AMO, die globale SST und
HadCRUTS5 Tiefstwerte in den Jahren 1904-1911 und 1972-1976 auf.
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Abbildung 3. Haufigkeitsanalyse des HadCRUT3 GMST Datensatzes von
1850-2009. Quelle: (Scafetta, 2010).

Nicola Scafetta hat die in Abbildung 3 dargestellte Haufigkeitsanalyse
der globalen mittleren Temperatur von HadCRUT3 durchgefuhrt. Sie zeigt,
dass die ca. 60-jahrige Periodizitat der GMST mit einer
Wahrscheinlichkeit von 99 % im Vergleich zum roten Rauschen vorhanden
ist.

Wie wir in Abbildung 2 sehen koénnen, scheint die ~64-jahrige Periode in
den letzten 20 Jahren zusammengebrochen zu sein. Scafetta liefert eine
gute Zusammenfassung der Beweise flir eine ~60-jahrige globale
Klimaschwankung und stellt fest, dass dieser Zeitraum auf dem 99 %-
Niveau signifikant ist. Was wir am Ende der Aufzeichnung in Abbildung 2
sehen konnten, ist der Einfluss von CO:, der starke El Nifio von 2016,
der Vulkanausbruch von Hunga Tonga und ein kleineres natirliches
Temperaturmaximum, das dem 60-jahrigen Maximum um ~20 Jahre (d. h.
2020-25) folgt, das Scafetta (2010) in seiner Abbildung 10 voraussagt.

Wie Scafetta und Bianchini anmerken, ist der ~60-Jahres-Zyklus seit der
Antike bekannt; Johannes Kepler erwahnte ihn in seinen Schriften von
1606. Scafetta stellt auch eine Liste mehrerer Klima- und Umweltreihen
zur Verfugung, die eine starke Komponente des ~60-Jahres-Zyklus
aufweisen, darunter die Haufigkeit von G. Bulloides in der Karibik seit
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1650, Berylium-10- und Kohlenstoff-14-Aufzeichnungen sowie die
Winkelgeschwindigkeit und das Magnetfeld der Erde (Scafetta, 2010). Der
~60-Jahres-Zyklus koénnte mit den Umlaufbahnen von Jupiter und Saturn
zusammenhangen (Scafetta & Bianchini, 2022).

Der spezifische Prozesss hinter der ~60- oder ~64-jahrigen Oszillation
ist unbekannt. Scafetta (2021) hat jedoch einen Grund dafur
vorgeschlagen, warum die moderne Oszillation 64 Jahre betragt, wahrend
der historische Zyklus eher bei 60 Jahren liegt. Unter Verwendung von
Daten aus den CMIP5-Modellen entfernte er die anthropogenen
Treibhausgase (unter Verwendung eines ECS von 1,5°C/2xC0:2) und
vulkanische Einflusse und die Oszillation verschob sich von 64 auf 60
Jahre. Er kam zu dem Schluss, dass die naturliche Oszillation etwa 60
Jahre betragt. Seine Analyse zeigt, dass den CMIP-Klimamodellen ein
wichtiger natdrlicher Antrieb fur den Klimawandel fehlt. Es handelt sich
dabei um die Anderungen der Sonneneinstrahlung aufgrund von
Veranderungen der Sonne, die wiederum auf die Umlaufbahnen der Planeten
zuruckzufihren sind. Sobald die solaren Veranderungen in das Modell
einbezogen werden, halbiert sich der berechnete ECS auf etwa
1,5°C/2xC02, was mit den aus Beobachtungen ermittelten ECS-Werten
ubereinstimmt.

Oszillationen iiber 20 bis 30 Jahre

Nathan Mantua und Kollegen (Mantua, et al., 1997) haben im 20.
Jahrhundert ,Klimaverschiebungen®” in der PDO in den Jahren 1925, 1947
und 1977 festgestellt, was zu einer grofBen multidekadischen
Klimaschwankung von 22 bis 30 Jahren fiuhrt. In Beitrag 8 dieser Serie
haben wir zwei weitere mégliche PDO-Verschiebungen in den Jahren 1898
und 1997 festgestellt. Die durchschnittliche Differenz betragt etwa 25
Jahre. In Abbildung 4 ist ein 25-Jahres-Zeitraum mit einer 5-Jahres-
Glattung der PDO dargestellt:


https://andymaypetrophysicist.com/2023/04/27/the-mysterious-ar6-ecs-part-4-converting-observations-to-ecs/
https://andymaypetrophysicist.com/2022/10/22/talk-on-climate-shifts-for-the-creative-society/
https://andymaypetrophysicist.com/2025/07/13/climate-oscillations-8-the-npi-and-pdo/

ERS5T v5 PDO

1.5
18987 1926 1947 1977 1997

1 ) "
0.5 :Jﬁf\nl']% /\ }"U’/\ lf\J'II'\ f\

r II\ f/ II\/ l Ifn ,'|l II| .l'l II' |II \

| | \ [ A
05 | |Ih| \\/ﬁlll ’II I\\.‘ J,.'Ill \/ J II\I IIIIIIIII.\'III| IIII II|
e/ oY

:

|

|

|

-1.5

-2.5
1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030

——5-yr smoothed PDO 25-yr PDO Period

Abbildung 4. ERSST v5 PDO, die anerkannten Klimaverschiebungen im
Pazifik sind auf dem Diagramm vermerkt, ebenso wie die eher spekulativen
méglichen Verschiebungen von 1898 und 1997.

Es wurden Sonnen- und Orbitalschwankungen von ~20 und ~30 Jahren
beobachtet, die mit Klimaschwankungen wie der PDO korrelieren (Scafetta,
2014). Diese solaren Zyklen liegen in der Nahe der in Abbildung 4
dargestellten PDO-0Oszillation.

Die Oszillationen iiber 2, 5, 9 und 11 Jahre

Frank Stefani und Kollegen sowie Nicola Scafetta und Antonio Bianchini
(2022) legen Uberzeugend dar, dass der 11,07-jahrige Schwabe-
Sonnenzyklus aus Jupiter und Saturn (9,93 Jahre), Jupiter allein (11,86
Jahre) und/oder der periodischen linearen Ausrichtung von Erde, Venus
und Jupiter besteht. Nach Nicola Scafetta wurde die Tatsache, dass der
11-jahrige Schwabe-Sonnenzyklus mit den ,Einflussen von Venus, Erde,
Jupiter und Saturn“ zusammenhangt, bereits 1859 von Johann Rudolph Wolf
vorgeschlagen (Scafetta & Bianchini, 2022).

Die meisten Temperaturaufzeichnungen weisen eine statistisch starke
Periode von 9 bis 9,2 Jahren auf, und diese Periodizitat entspricht der
Halfte des Mond-Solar-Umlaufzyklus, so dass die Periodizitat mit dem
Muster der starken Mondgezeiten auf der Erde ubereinstimmt und die
Periodizitat in den Ozeanaufzeichnungen offensichtlich ist (Scafetta,
2010) . Neben den Mondgezeiten ist seit einiger Zeit bekannt, dass ein
Planet vom Typ Jupiter einen 9-jahrigen Aktivitatszyklus in einem
beliebigen Stern hervorrufen kann (Scafetta, 2014).

Die beiden vorherrschenden Perioden im ENSO-SOI (ahnlich wie der in
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Beitrag 11 erorterte ONI) sind 2,4 und 5,5 Jahre. Beide Perioden sind
auf dem 99%-Niveau signifikant (Ghil, et al., 2002). Die GMST zeigt
ebenfalls eine signifikante Periode von etwa 5,5 Jahren. Die
Geschwindigkeit der Sonne um den Massenschwerpunkt des Sonnensystems hat
ebenfalls eine signifikante Periode von 5,5 Jahren (Scafetta, 2010).

Die QBO (Quasi-Biennial Oscillation) hat eine durchschnittliche Periode
von 28 Monaten oder 2,3 Jahren. Dabei handelt es sich um einen
Stratospharenwind, der in den Tropen um den Globus kreist. Er wechselt
etwa alle 28 Monate seine Richtung von 0Ost nach West, und dieser
periodische Wechsel wird als QBO bezeichnet. Die QBO ist wichtig fur die
saisonale Wettervorhersage, sie hat einen erheblichen Einfluss auf das
Ozon in der Stratosphare und beeinflusst, wie die Sonne das Klima der
Erde beeinflusst (siehe die Diskussion hier). Wie genau die
Sonnenaktivitat die QBO beeinflusst, ist unbekannt. Interessanterweise
erklart Frank Stefani jedoch das solare Pendant des QBO anhand der
1,723-jahrigen Schwebungsperiode der Gezeitenkrafte von Venus, Erde und
Jupiter, die von zwei Planeten ausgehen. Diese Zahl stimmt auffallend
gut mit der beobachteten Periode sporadischer relativistischer
Sonnenteilchen lberein, die von Detektoren fiir kosmische Strahlung an
der Erdoberflache nachgewiesen wurden. Diese solaren Teilchenereignisse
(sogenannte ,,Ground Level Enhancement“-Ereignisse) treten bevorzugt in
der positiven Phase des QBO auf und haben eine Schwebungsdauer von 1,73
Jahren (Herrera, et al., 2018) oder 1,724 Jahren (Stefani, et al.,
2025) .

Diskussion

Die Ursachen des Klimawandels sind eine komplexe Mischung aus vielen
natirlichen Zyklen, vielleicht einigen menschlichen Aktivitaten und
natlirlichen Schwankungen. Dies ist weitaus vernunftiger als ,CO02 war’s“,
was viele heute noch glauben. Wie der Klimawandel genau funktioniert,
ist immer noch unbekannt, aber glicklicherweise wird heute viel mehr
uber natidrliche Ursachen geforscht als in der Vergangenheit. Mit dieser
Serie wollte ich meine Leser auf den neuesten Stand der Forschung
bringen. Eines ist sicher: Klima ist ein regionaler Langzeittrend, nicht

die globale mittlere Temperatur!

Bei den in dieser Reihe beschriebenen 0Oszillationen handelt es sich
nicht um interne Variabilitat mit einem kleinen Schub hier und da durch
vom Menschen verursachte Treibhausgasemissionen oder Vulkanausbruche,
wie von Michael Mann (2021) vorgeschlagen. Sie sind zu regelmaBig, und
viele lassen sich anhand von Proxies uber Tausende von Jahren
zuruckverfolgen. Sie korrelieren auch sehr gut mit Umweltveranderungen,
die bis in die Vergangenheit zuruckverfolgt werden konnen (Ebbesmeyer,
et al., 1990) und (Scafetta, 2010). Schlielllich beeinflussen sie sich
gegenseitig durch Wechselwirkungen, die ihrerseits statistisch
signifikante dekadische bis multidekadische Oszillationen aufweisen.

Die starken Klimaschwankungen korrelieren recht gut mit den Bewegungen
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der Planeten mit Hauptperioden von etwa 11, 12, 15, 20-22, 30 und 61
Jahren. Diese Zyklen hangen mit den Umlaufmustern von Jupiter, Saturn
und Erde zusammen (Scafetta, 2010). Die 11- und 22-jahrigen Perioden
sind auch die bekannten Schwabe- und Hale-Zyklen. Der gemeinsame 9,1-
Jahres-Zyklus hangt mit der langfristigen Umlaufbewegung des Mondes
zusammen.

Die etwa 60-jahrige Oszillation, die in vielen Aufzeichnungen so
auffallig ist, ist wahrscheinlich die starkste. Sie zeigt sich in den
Aufzeichnungen der Tageslange (siehe diesen Beitrag), in den
Aufzeichnungen der Polarlichter (Scafetta, 2012c), in den Aufzeichnungen
von Berylium-10 wund Kohlenstoff-14 sowie 1in den globalen
Klimaschwankungen und in der Stadionwelle. Der genaue Prozess, wie sie
das Klima beeinflusst, ist unbekannt. Die zweitstarkste Oszillation ist
die 20- bis 22-jahrige Oszillation, die wahrscheinlich von der bereits
erwahnten Sonnenbahn um das Baryzentrum des Sonnensystems und dem 22-
jahrigen Hale-Sonnenzyklus angetrieben wird. Neben den in diesem Beitrag
erwahnten kirzeren Oszillationen zwischen Sonne und Klima gibt es auch
langere Oszillationen oder Zyklen, die sich in Klimaproxies nachweisen
lassen. Einige der wichtigsten werden hier besprochen.

Wie bereits in dieser Serie erwahnt, werden die beobachteten
Klimaschwankungen von den CMIP-Klimamodellen nicht gut reproduziert.
Scafetta liefert eine gute Analyse der Modellprobleme in (Scafetta,
2012c) .

Die in dieser Serie beschriebenen Klimaschwingungen sind real und
korrelieren mit Planetenbewegungen und bekannten Sonnenzyklen. Es ist
vernunftig anzunehmen, dass die Planetenbahnen und die Sonnenzyklen dazu
beitragen, die Oszillationen zu beschleunigen wund/oder sie zu
verursachen. Proxies haben gezeigt, dass die meisten Oszillationen mit
einiger Sicherheit Hunderte oder Tausende von Jahren zurickverfolgt
werden konnen, so dass die Unfahigkeit der CMIP-Klimamodelle, diese zu
reproduzieren, die Glaubwirdigkeit der Modelle zunichte macht. Die
Versuche des IPCC und anderer, zu behaupten, die Oszillationen seien
phatirliche Schwankungen” und wirden nicht von der Sonne und den
Planetenbahnen erzwungen oder gesteuert, sind unsinnig.

Der Klimawandel und das Klima selbst sind ein komplexer, kaum
verstandener Tanz regionaler Schwingungen rund um die Welt. Dieser Tanz
wird durch Wechselwirkungen choreographiert, die ihrerseits dekadisch
variieren. Jede Oszillation und jede Wechselwirkung beeinflusst die
anderen bis zu einem gewissen Grad, wie in den Beitragen von Marcia
Wyatt angedeutet wird. Auf globaler Ebene durchlaufen sie eine etwa 64-
jahrige globale Oszillation. So funktioniert die Welt seit Millionen von
Jahren, und wir werden nie verstehen konnen, wie der Mensch das Klima
beeinflusst, solange wir nicht genau wissen, wie diese natidrlichen
Oszillationen funktionieren. Die Behauptung, dass wir das Klima
kontrollieren, ohne zu verstehen, wie die Natur funktioniert, ist ein
Irrweg.
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This post has been reviewed by Nicola Scafetta and Frank Stefani who
suggested some very useful corrections and additions. I am indebted to
them, but any remaining errors are mine alone.

Download the bibliography here.
Link:
https://andymaypetrophysicist.com/2025/08/05/climate-oscillations-12-the

-causes-significance/
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