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Die Richtlinie 2014/23/EU iiber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage und
Konzessionen ist nicht zielfiihrend

Edgar L. Gartner

Das franzosische System der Elektrizitatsversorgung unterscheidet sich
nicht nur durch seinen hohen Kernenergie-Anteil von den Systemen seiner
unmittelbaren Nachbarlander, sondern auch durch die relativ hohe
Bedeutung von Wasserkraftwerken an groflen Stauseen und manchen Flissen.
Zwar reicht die Produktion der franzdsischen Wasserkraftwerke mit etwa
75 Terawattstunden (TWh) im Jahre 2024 bei weitem nicht an das Niveau
Norwegens heran, wo Wasserkraftwerke im regenreichen Jahr 2024 die
Rekordmenge von 140 TWh und damit 89 Prozent der gesamten
Elektrizitatsproduktion erzeugten.

Aber die Wasserkraftwerke erzeugten in Frankreich in den letzten Jahren
im Schnitt immerhin etwa 12 Prozent der nationalen Bruttostromproduktion
gegenuber nur etwa 4 Prozent in Deutschland. Im Jahre 2024 waren es in
Frankreich sogar fast 14 Prozent. Damit ist die Hydroelektrizitat nach
der Kernkraft Frankeichs zweitwichtigste Stromquelle. Dabei ist das
Wasserkraft-Potenzial in Frankreich noch keineswegs ausgeschopft. Es
konnten ohne Weiteres 100 TWh gewonnen werden, stunden dem nicht
O0kologische Einwande und blrokratische Hindernisse entgegen.

Als besonderer Hemmschuh erweist sich die Regulierung durch Brissel Es
geht dabei nicht nur um die SUP- und UVP-Richtlinie, die in Verbindung
mit dem Widerstand griner NGOs einen langwierige Papierkrieg nach sich
ziehen koénnen, sondern in neuer Zeit mehr um die Richtlinien 2006/123/EG
(Dienstleistungsrichtlinie) Uber die Transparenz von Projekten und die
Richtlinie 2014/23/EU uUber die Vergabe offentlicher Auftrage und
Konzessionen.

Danach missen Wasserkraftprojekte ab einer gewissen Grofle durch
Ausschreibungen grundsatzlich fir Wettbewerber geéffnet werden. Damit
wird zum einen die historisch gewachsene Monopolstellung des inzwischen
verstaatlichten Versorgungskonzerns Electricité de France (EDF), der die
Nutzung der Wasserkraft in Frankreich heute zu 70 Prozent kontrolliert,
in Frage gestellt. Nach dem Ende der deutschen Besatzung im Zweiten
Weltkrieg gab es in der franzodsischen Gesellschaft einen breiten
antifaschistischen Konsens uber den Aufbau eines national einheitlichen
Stromversorgungssystems mit garantiertem Anschluss auch isolierter
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Hauser aulerhalb geschlossener Ortschaften.

Es gibt aber nicht nur historische, sondern auch physische Grunde flr
die Monopolstellung eines Talsperrenbetreibers in einem
Wassereinzugsgebiet (Bassin). Um die Fischfauna schitzen, die
Hochwassergefahr vermindern, die landwirtschaftliche Bewasserung, die
Kihlung der Kernreaktoren und die Schiffbarkeit eines Gewassers
garantieren zu konnen, mussen Zu- und Abfluss der oft in Kaskaden
hintereinander angeordneten Talsperren fein untereinander abgestimmt
werden, was am besten gelingt, wenn sich alle Staustufen in einer Hand
befinden. Wir verdanken es EDF, der Compagnie Nationale du Rhone (CNR)
und der Société hydroélectrique du Midi (Shem), dass die zum Teil ariden
Regionen Provence und Languedoc heute Uberwiegend grin sind. (Ich habe
selbst in den 1970er Jahren meine Diplomarbeit Uber den wichtigen
Alpenfluss Durance erstellt, die von den Hochalpen in die Provence
flieBt und eine solche Kette groBer und kleinerer Stauwerke versorgt,
die alle von EDF gemanagt werden.) Dabei ist klar, dass jede
Wasseraufstauung gewichtige odkologische Belastungen mit sich bringt, die
gegen den moglichen gesellschaftlichen Nutzen der
Elektrizitatsproduktion unvoreingenommen abgewogen werden missen, was in
der Vergangenheit leider oft vernachlassigt wurde.

Die boomende Nachkriegswirtschaft fullte in Frankreich bis in die 1960er
Jahre Uberwiegend auf dem Einsatz ginstiger Elektrizitat aus
Wasserkraftwerken, weil groBere Kernkraftwerke zunachst nicht zur
Verfugung standen. Neben EDF beteiligten sich auch private Investoren am
Bau von Wasserkraftwerken. Zum Teil handelt es sich dabei um das Erbe
mittelstandischer Industrien, die bis zum Aufbau einer halbwegs
leistungsfahigen lUberregionalen Elektrizitatsversorgung direkt mit
Wasserkraft betrieben wurden. Insgesamt gibt es zurzeit in Frankreich
noch etwa 400 Konzessionen flr den Betrieb von Talsperren und
Laufwasser-Staustufen. Die Kapazitat vieler kleiner und mittlerer
Wasserkraftwerke konnte durch den Bau zusatzlicher Turbinen bzw. den
Ersatz herkéommlicher durch Kaplan-Turbinen mit Uberschaubarem
Investitionsaufwand erheblich gesteigert werden. Doch verhindert die
durch den Erlass der EU-Richtlinie 2014/23/EU entstandene
Rechtsunsicherheit solche Investitionen.

Das offizidse Franceinfo des franzdésischen Staatssenders Radio France
schildert in einer Reportage an konkreten Beispielen, wie die EU-
Regulierung zum Investitionshemmnis wird: So schildert Yves Dubief, ein
Textilienfabrikant, der in den Vogesen am Zusammenfluss von Mosel und
Vologne das 1947 von seinem Grolvater erbaute Wasserkraftwerk betreibt,
dass er dieses mit einer Investitionen von nur 700.000 Euro ertuchtigen
kdnnte. Doch seine Konzession lauft, wie die der meisten nach dem Krieg
far 75 Jahre erteilten Konzessionen zum Ende dieses Jahres aus. Da er
nicht weiR, wer nach deren Neuausschreibung den Zuschlag bekommen wird,
ist die Investition fir ihn sinnlos.

Auch der riesige Staatskonzern EDF befindet sich in einer vergleichbaren
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Lage. Zum Beispiel beim groBen Wasserkraftwerk Montézic im
sudfranzésischen Département Aveyron. Dieses Kraftwerk, dessen Kapazitat
mit einem Kernreaktor vergleichbar ist, arbeitet zurzeit mit vier
Turbinen. EDF m6échte hier fir eine halbe Milliarde Euro zwei zusatzliche
Turbinen installieren. Das wirde sieben Jahre in Anspruch nehmen. Es
ware aber gut méglich, dass bei der von der Briisseler Kommission
geforderten Neuausschreibung der Kraftwerks-Konzession ein Wettbewerber
das Rennen macht. Caroline Togna, die zustandige EDF-Direktorin, sieht
deshalb keine andere Moglichkeit, als den Ausgang der begonnenen
Kraftprobe zwischen dem franzdsischen Staat und der Brisseler Kommission
abzuwarten.

Anders als in Frankreich ublich, steht die franzdsische
Nationalversammlung beim Rechtsstreit zwischen Paris und Brussel
einstimmig hinter der Regierung. Gerade im Hinblick auf de befriedigende
Losung einer Vielzahl sozialdkonomischer Aufgaben durch EDF und andere
Projekte des Wassermanagements sehen die Volksvertreter keinen Sinn in
der von Brussel geforderten Privatisierung mit Konkurrenz zwischen
verschiedenen Betreibern. Die Wasserkraft gilt den einen wegen ihrer
Stetigkeit und Speicherfahigkeit als beinahe ideale ,erneuerbare”
Energie, mit deren Hilfe sie dem (illusorischen) Ziel 100 Prozent
,Erneuerbare” naher zu kommen glauben. Andere hingegen sehen in der
Wasserkraft eine interessante Erganzung der Kernenergie. Anders als die
noch in den Kinderschuhen steckenden Small Modular Reactors (SMR) sind
auch groBBe Kernkraftwerke nur schwer privatisierbar. Es ist schwierig
bis unmoéglich, die heraufziehende europaische Energiekrise nach einem
einzigen marktwirtschaftlichen Schema anzugehen.

Kurz: Die von der Brisseler Kommission beschlossene und vom Europa-
Parlament abgesegnete Richtlinie 2014/23/EU Uber die Vergabe
0ffentlicher Auftrage und Konzessionen steht der Ansteuerung der
proklamierten Ziele des ,Green Deal” zumindest in Frankreich entgegen.
Die Ansteuerung hehrer gruner Ziele bedarf keiner burokratischer
Zentralisierung, sondern verlangt nach nationaler Selbstbestimmung.

C02 und Temperatur: UnbotmaRige
Kurven

geschrieben von Admin | 19. Juli 2025

Das Narrativ iiber den eindeutigen Zusammenhang zwischen C02-
Konzentration und Erdtemperatur gilt als verbindliche Doktrin unserer
Zeit und politisch gesetzt. Doch auch solche apodiktischen Behauptungen
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haben vielfach eine Halbwertszeit. Hier eine frische Brise Aufklarung in
der Sache.

Von Uta Bottcher

Ist es so, dass wir einfach den CO:2-Gehalt in der Atmosphare reduzieren
mussen, und schon geht die globale Temperatur zurick? Seit dem 6. Mai
2025 ist die neue Regierung aus CDU/CSU und SPD im Amt. Die o6ffentlich-
rechtlichen Medien bejubeln einen groBen Politikwechsel, der in
Wirklichkeit nicht stattfindet: Um den AusstoB an CO2 méglichst auf Null
herunterzufahren und damit den ,menschengemachten Klimawandel"
aufzuhalten, darf das Habeck’sche Heizungsgesetz weiterhin ungebremst
sein Unwesen treiben. Die C0:-Bepreisung und die Energiewende werden
gnadenlos weiterverfolgt, und exorbitante Strompreise verursachen den
Ruin der Wirtschaft (siehe auch hier und hier). Aber: Ist CO: der
einzige Faktor, der Uber die globale Temperatur entscheidet?

Uns werden in den gangigen wissenschaftlichen Publikationen Grafiken
gezeigt, die suggerieren, dass CO: der einzige Faktor ist, der die
globale mittlere Temperatur steuert, beispielsweise auf dem Hamburger
Bildungsserver (HBS). Betrachtet man diese Kurve der C0:-Konzentration
uber die letzten 66 Millionen Jahre (Kanozoikum) zusammen mit dem dort
gezeigten Verlauf der mittleren globalen Temperatur in dieser Zeit, so
scheinen diese beiden Kurven tatsachlich absolut synchron zu verlaufen.
Es wird suggeriert: Wenn die C0O:-Konzentration ansteigt, erhdéht sich
parallel auch die mittlere globale Temperatur, als ware CO: der einzige
Faktor, der Uber die globale mittlere Temperatur entscheidet. Und
entsprechend dieser simplen Formel werden derzeit die wichtigsten
politischen Entscheidungen getroffen.

]

Doch: Woher kommen die Daten flur den beim HBS gezeigten Temperatur- und
CO0z2-Verlauf? Und sind es Daten oder nur eine Simulation?

Die am meisten publizierte C02-Kurve ist
simuliert

Die Temperaturdaten sind zuverlassige Messwerte. Sie beruhen auf einer
wissenschaftlichen Publikation von J. Hansen et al. aus dem Jahr 2013
(siehe hier). Dort wird eine Temperaturverlaufskurve der Erdneuzeit,
bestehend aus echten Messwerten (Proxydaten), gezeigt. Gewonnen wurden
sie aus den Schalen von Mikrofossilien in Meeressedimenten
(Foraminiferen) aus Bohrkernen des 0Ozeanbodens. Richtige Messdaten zu
bekommen, macht sehr viel mehr Mihe, als mit verschiedenen Parametern in
Computersimulationen zu experimentieren.

Um Rickschlisse auf die in der Vergangenheit herrschenden globalen
Temperaturen zu ziehen, wird das Deltal80-Verfahren eingesetzt. Das
Verhaltnis der Sauerstoffisotope 160 zu 180 ermdglicht die Berechnung
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der Umgebungstemperaturen, die wahrend der Entstehung des natiirlichen
Archivs geherrscht haben, denn: Eine einmal verfestigte Kalkschicht
fixiert die Umweltbedingungen zu ihrer Entstehungszeit. Zusatzlich wird
das geologische Alter der Probe ermittelt, um den Temperaturwert
zeitlich einordnen zu konnen. Diese realen, im Gelande gemessenen
erdgeschichtlichen Daten sind zuverlassig.

Wahrend also diese Temperaturverlaufskurve fur die vergangenen 66
Millionen Jahre mit einiger Wahrscheinlichkeit die Wirklichkeit
widerspiegelt, wurde die Kurve fur die CO:-Konzentration mit einem
Klimamodell errechnet. Und zwar mit der Vorgabe, dass die globale
Temperatur sehr dominant vom CO:-Gehalt in der Atmosphare gesteuert
wird. Deswegen folgt diese errechnete CO2-Kurve auch bis in kleinste
Details der Temperatur. Das ware bei echten Messwerten vollig undenkbar.
Jedem, der schon einmal im Labor Messdaten zu zwei vollig verschiedenen
Parametern erarbeitet hat, fallt das sofort auf.

Wie die C02-Kurve aussieht, wenn sie mit echten
Messwerten ermittelt wird

Aber wie relevant war das CO: tatsachlich fur das Klima, betrachtet uber
die Zeit, seit es Leben auf der Erde gibt?

Die neueste Rekonstruktion des CO:-Gehaltes (und der Temperaturen) im
Phanerozoikum, also seit sich das Leben zu entwickeln begann, zeigt ein
vOllig anderes Bild. Fur diese Rekonstruktion wurden echte (!) Messwerte
(natdrliche CO2-Archive und Temperaturproxys), mit einer
Klimamodellierung kombiniert. Es handelt sich in dieser Form um einen
neuen Ansatz, um eine bessere Aussage Uber die tatsachlichen Vorgange in
der Vergangenheit treffen zu kénnen als bisher.

Die rote Temperaturkurve war im Artikel ,Hurra, wir retten die Eiszeit!“
das Hauptthema. Zu dieser wurde nun die blaue Kurve des C0:-Gehaltes
wahrend der letzten 460 Millionen Jahre hinzugefigt (siehe Grafik oben);
diese blaue Kurve ist halblogarithmisch — also in der vertikalen Achse
gestaucht — damit sie besser darstellbar ist. Wichtig ist: Schwingen
diese Kurven parallel, also geht die mittlere Temperatur nach oben, wenn
der COz2-Gehalt steigt?

Sofort wird sichtbar, dass im gesamten Mesozoikum (252 bis 66 Millionen
Jahre vor heute) der CO:-Gehalt unaufgeregt um Werte zwischen 0,06
Prozent und 0,10 Prozent pendelt, wahrend die Temperaturkurve wild nach
oben und unten ausschlagt. Besonders gravierende Ausreifer und Zeiten,
wo sogar das CO2 nach oben ging, die Temperatur jedoch nach unten — sind
mit einem roten Dreieck markiert. Auch in der Erdneuzeit (66 Millionen
Jahre bis heute) gibt es solche Ereignisse, wie auch im Erdaltertum (538
bis 252 Millionen Jahre vor heute).

Das bedeutet, dass es vollig andere Faktoren auBer dem CO:-Gehalt waren
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— und bis heute sind — die Veranderungen der globalen Temperatur
bewirken. Wir kennen sie nur bisher nicht. Und da derzeit ja angeblich
weit mehr als 90 Prozent der Wissenschaftler Uberzeugt sind, dass
ausschliellich der Mensch mit dem von ihm verursachten CO:z-Ausstol das
Klima verandert, werden wir es woméglich niemals herausfinden.

Was hier direkt sichtbar ist, errechnet sich in der

statistischen Auswertung ganz folgerichtig als negativer Zusammenhang
zwischen mittlerer globaler Temperatur und CO2-Gehalt der Atmosphare (r
= -0,37, P = 0,18). Das bedeutet, dass der Zusammenhang eher umgekehrt
zu sein scheint: Geht der C0:-Gehalt hoch, geht die Temperatur runter.
Selbst wahrend der extremen Treibhauswarme in der mittleren Kreidezeit
lagen die COz2-Werte nur bei 0,0775 Prozent oder 775 ppm.

Wir haben die Zusammenhange nicht wirklich
verstanden

Um irgendwie das COz2-Thema doch noch zu retten, wird im hier zitierten
Forschungsartikel argumentiert, dass es fur diesen COz2-Wert ,zu warm“
war. Wem war es denn zu warm? Den Dinosauriern wohl kaum und an den
Menschen war in der Kreidezeit noch nicht einmal zu denken. Unter diesen
Bedingungen war — durch den fast doppelten CO2-Gehalt im Vergleich zu
heute — das Pflanzenwachstum hervorragend, und die Saurier hatten

eine reich gedeckte Tafel.

Fir die Erdneuzeit schwingen die Temperaturkurve und die CO:2-Kurve schon
eher im Gleichklang — die statistische Auswertung weist auf einen
Zusammenhang der beiden Werte hin (r = 0,97, P < 0,01). Wenn also CO:
anstieg, erhohte sich auch die Temperatur, und die Wahrscheinlichkeit,
dass dieser Zusammenhang zufallig ist, ist kleiner als 1 Prozent. Im
Erdaltertum ist der Zusammenhang wiederum nicht so eindeutig, weist aber
auf einen immer noch starken statistischen Zusammenhang hin (r = 0,73, P
< 0,01). Bei dieser statistischen Auswertung wird allerdings lediglich
der Zusammenhang zweier Werte festgestellt, nicht jedoch die Ursache-
Wirkung-Beziehung!

Im Verlauf der Erdgeschichte gab es also sehr warme Zeitabschnitte, z.B.
in der Kreidezeit vor ca. 85 Millionen Jahren, wo kein Zusammenhang mit
einer hohen CO:2-Konzentration festzustellen ist. Wir haben offenbar die
Zusammenhange noch nicht wirklich verstanden.

Dennoch wird alarmistisch behauptet, dass eine Erhéhung der CO:-
Konzentration zu einem rasanten Anstieg der globalen
Durchschnittstemperatur fihren wird. Und was noch schlimmer ist: Die
Menschheit wird in Panik versetzt, und unzahlige — wahrscheinlich
bestenfalls sinnlose — MaBnahmen werden von der Politik eingeleitet, um
das COz2 zu reduzieren. Und um dadurch das Klima zu ,kontrollieren®. Aber
laut Portalen wie ,Klimafakten” ist jede wissenschaftliche Diskussion ja
sowieso uUberflissig, denn: ,Fakt ist: Auch wenn es bei anderen
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Klimawandeln in der Erdgeschichte anders gewesen sein mag, C0: ist die
Hauptursache des gegenwartigen Klimawandels”.
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Anhang fiir Interessierte: Wie werden C02- und
Temperaturproxys gemessen?

Lebermoos, Ginkgo-Blatter als natiirliche Archive fiir den C0:-Gehalt

Un den Kohlendioxidgehalt in der Atmosphare friherer erdgeschichtlicher
Epochen zu bestimmen, werden die Blatter von Lebermoosen und
Ginkgobaumen analysiert, denn diese Art von Moosen existiert seit 420
Millionen Jahren, und auch Ginkgo-Baume sind lebende Fossilien, die es
seit 200 Millionen Jahren gibt. Die Eigenschaften dieser Blatter sind
uber einen langen erdgeschichtlichen Zeitraum vergleichbar. Interessant
fir die CO2-Messung ist die Dichte der Spaltéffnungen (Stomata), die fur
den Gasaustausch zustandig sind, also Kohlendioxid aufnehmen und
Sauerstoff und Wasserdampf abgeben. Die Dichte dieser Offnungen ist
abhangig vom CO0:2-Gehalt der Umgebungsluft: Je mehr Kohlendioxid
verflgbar ist, umso weniger Stomata bendtigt die Pflanze flr ihre
Photosynthese.

Verhaltnis der stabilen Kohlenstoffisotope 13C
zu 12C in Alkenonen als C02-Proxy

Eine weitere Moglichkeit, den Paldo-C0:-Gehalt zu bestimmen, ist die
Analyse der Zusammensetzung der stabilen Kohlenstoff-Isotope in
bestimmten langkettigen organischen Molekilen, den Alkenonen. Diese
werden von Mikroalgen produziert und finden sich in Meeressedimenten.
Kohlenstoff existiert in zwei stabilen Isotopen: 12C (ca. 98,9 Prozent)
und 13C (ca. 1,1 Prozent). Algen bevorzugen bei der Photosynthese das
leichtere Isotop (12C) und bauen dies bevorzugt in ihre organische
Substanz ein. Bei hohem C0:-Gehalt nehmen die Algen mehr 12C auf, weil
es leichter verflugbar ist, und weniger des schwereren Isotops. In Zeiten
niedriger atmospharischer CO:2-Konzentrationen sind die Pflanzen
gezwungen, mehr 13C aufzunehmen. Daher werden die 613C-Alkenone als
Proxy fur vergangene CO:-Konzentrationen in der Atmosphare genutzt: Je
mehr 13C eingebaut ist, umso niedriger war die CO:-Konzentration.

Analyse von Palaobodden

Der CO2-Gehalt der Atmosphare wird auch mit der sogenannten pedogenen
Karbonatmethode gemessen. Karbonate entstehen in Bdden durch chemische
Reaktionen, bei denen CO: aus der Atmosphare durch Wurzelatmung und
mikrobielle Aktivitat im Boden mit Calcium- oder Magnesiumionen
reagiert. Dadurch entstehen im Boden Karbonatminerale (z. B.
Calciumcarbonat, CaCOs), die das CO> im Boden fixieren. Die Methode



misst, wie viel CO:2 in diesen Karbonaten gespeichert ist, um
Rickschlisse auf den Kohlenstofffluss aus der Umgebung zu ziehen. Um die
auf diese Weise in Bdden entstehenden Karbonate von denen in Gestein zu
unterscheiden, wird wieder die Isotopenanalyse (z.B. 6!3C) verwendet.
Denn die in Boden durch die Tatigkeit von Lebewesen entstandenen
Karbonate enthalten im Verhaltnis wieder mehr isotopisch leichteres CO:.

Palaotemperatur messen mit dem & 180-Verfahren

Sauerstoff hat zwei stabile Isotope: 160 (leichter, ca. 99,63 Prozent)
und 180 (schwerer, ca. 0,1995 Prozent), die fur die Messung der
Palaotemperatur verwendet werden. Foraminiferen bauen ihre Schalen aus
Calciumcarbonat (CaC0s3) auf, indem sie geldsten Sauerstoff aus dem
Meerwasser verwenden. Bei niedrigen Wassertemperaturen bauen sie im
Verhaltnis mehr des schwereren 180 ein, bei hdheren Temperaturen
weniger. Die Foraminiferen-Schalen werden aus Meeressedimentkernen
gewonnen, gereinigt, und die Isotope 160 und 180 mit einem
Massenspektrometer getrennt, um auf diese Weise ihre Menge zu bestimmen.

6180 bzw. Delta-0-18 ist ein MaR fir das Verhaltnis der

stabilen Sauerstoff-Isotope 180 und 160. Ein niedrigerer & 180-Wert
weist auf warmere Temperaturen hin. Das 6!80-Verfahren nutzt also die
temperaturabhangige Fraktionierung von Sauerstoffisotopen im
Calciumcarbonat, um vergangene Temperaturen zu rekonstruieren. Der
gemessene 6'80-Wert der Schalen wird in Kombination mit Schatzungen des
Meerwasser-6'80 verwendet, um Temperaturen abzuleiten. Das 6'80 des
Meerwassers zum Zeitpunkt der Schalenbildung wird mit zusatzlichen
Proxy-Daten bestimmt, z.B. Mg/Ca-Verhaltnisse in Foraminiferen.

Uta Bottcher ist Diplom-Geologin mit dem Fachbereich angewandte
Geologie, speziell Hydrogeologie

Der Artikel erschien zuerst bei ACHGUT hier

Klimaschutz gefahrdet die Umwelt und
die Bevolkerung — Teil 1:
Menschenopfer fiir die Windkraft
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von Dr. Klaus-Dieter Humpich

Ist bei Unfallen an Land gleich der Lokalreporter zur Stelle, ist der
Windmiller auf Hoher See geschitzt vor neugierigen Blicken. Ein weiterer
Grund fir die FOrderung von Offshore-Windkraftanlagen. Nicht nur die
Natur wird geschadigt, sondern auch die zahlreichen Arbeiter. Seefahrt
und Hochseefischerei waren schon immer gefahrliche Arbeitsplatze.
Arbeitnehmer waren dort schon immer mit ,einer speziellen Risikoprufung
konfrontiert”, wenn sie eine Lebens- oder Unfallversicherung abschlieRen
wollten. Oft waren die Pramien kaum zu stemmen.

Offshore-Windarbeit ist kérperlich anstrengend, wetterabhangig und oft
gefahrlich. Das ist die harte Wahrheit hinter dem Green Deal. Wenn die
Investoren und Betreiber nicht bei jedem Fundament, jedem
Unterwasserkabel, jeder Montage und jedem Personentransport zur See eine
,Safety First” Mentalitat mitbringen, wird der menschliche Preis sehr
hoch werden. Offshore-Wind ist ein noch junger Industriezweig mit
zahlreichen neuen Techniken. Vielleicht ist das der Grund (hoffentlich)
warum die Unfallstatistiken 3 bis 4 mal so hoch sind, wie in verwandten
Branchen (0l- und Gasfdrderung auf hoher See etc.). Die meisten
meldepflichtigen Unfalle passieren bei:

Schwerlast und Kranarbeiten z.B. fur die Fundamente und die Gondeln.
Arbeiten in groler Hohe in beengten Tirmen und Gondeln. Hier spielt
im Ernstfall die Zeit fir das Abbergen Verletzter aus Héhen von 100
m und mehr eine entscheidende Rolle.

Personaltransfer von Schiffen auf die festen Windmuhlen bei rauher
See.

Elektrische Fehler und Gefahren in den beengten Raumen wahrend der
Inbetriebnahme und laufender Wartung.

Wenn es um die Sicherheit von Offshore-Windanlagen geht, ist

der Datenpool noch klein, aber das Signal leider schon klar. Da die
Offshore-Windkraft wachst, muss jede Lektion aus frihen Vorfallen in
strengere Standards, intelligentere Schulungen und sicherere
Arbeitsplatze umgesetzt werden. Dies fuhrt durchweg zu steigenden
Kosten. Der Wind schickt zwar keine Rechnung, aber die notwendige
Wartung und Reparaturen nehmen mit steigender Betriebsdauer leider zu.
Je weiter der Windpark von der Kiste entfernt ist, um so hdher auch das
Risiko fir die Arbeiter. Im Ernstfall ist das Krankenhaus eben nicht um
die Ecke. Die ,goldene Stunde” bis zur Notaufnahme ist kaum einzuhalten.
Ein ,Mann Uber Bord Manover” hat auf hoher See auch viel geringere
Erfolgschancen. Wie man vom Transfer zu Bohrinseln mit Hubschraubern
weill, sind Abstlirze zwar selten, kommen aber mit steigender Anzahl der
Flige leider vor. Allerdings sind die Landeplatze auf einer Bohrinsel
sicherer als auf der Gondel einer Windmihle.

Das Herumklettern auf Windmidhlen ist nichts fur ,unsportliche” Menschen.
Im Gegenteil ist schon aus Sicherheitsgrinden ein ,sportlicher”
Korperbau erforderlich. Hier entsteht das nachste ,Dachdeckerproblem” in


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1364032123007864

einer alternden Gesellschaft. Wo sollen eigentlich die Wartungsmonteure
in 20 oder 30 Jahren herkommen? Nur jung und sportlich reicht auch
nicht. Es sind auch Fachkenntnisse nétig — sprich, eine langjahrige
Ausbildung. Selbst wenn alle Anforderungen erfullt sind, bleibt die
Frage der Konkurrenzfahigkeit gegenuber Jobs an Land. Es bleiben die
besonderen Belastungen durch den Zugang, die Exposition gegeniber Larm,
Vibrationen, Hitze, Kalte und Regen und — nicht zuletzt - die
Seekrankheit. Das wird man zukinftig wohl nur Uber hdhere Ldhne
ausgleichen konnen.

Der Druck, den Zugang zu Offshore-Windparks zu beschleunigen und
gleichzeitig die Wartungskosten zu senken, wird das Risiko von
Besatzungstransfers unter den nicht beeinfluBbaren Randbedingungen
erhdohen. Ein wichtiger Aspekt fur sichere und erfolgreiche Transfers ist
die Qualitat der Wettervorhersage fir den Einsatztag und die
Entscheidung, ob eine Wartungsaufgabe durchgefihrt werden sollte. Mit
dem Alter des Windparks steigt zwar die Erfahrung, aber auch der
VerschleiB nimmt unter den rauhen Bedingungen der Nordsee zu. Besonders
die salzhaltige Seeluft fordert ihren Tribut.

Ein bisher noch nicht zufriedenstellend verstandenes Phanomen ist die
unterschiedliche Ereignishaufigkeit TRIR (Total Recordable Injury Rate)
von Arbeitsunfdllen. Der TRIR fir Betriebsstatten ist im Durchschnitt 3
bis 4 Mal so hoch wie fir Baustellen. Ein Gedanke ist die bessere
Ausbildung und Sorgfalt bei den Baufirmen. Untersuchungen haben z. B.
gezeigt, daB Leiharbeiter aufgrund von Bedenken hinsichtlich der
Arbeitsplatzsicherheit weniger haufig Verletzungen melden. Bei den
Baufirmen handelt es sich um relativ wenige Unternehmen mit teilweise
langjahrigen Erfahrungen im Offshore-Bereich. Bei der eigentlichen
Installation und Wartung werden die Unternehmer zahlreicher und breiter
(z. B. lokale Handwerker).

Ein gutes und leicht zu erfassendes MaB fir die Gefahrdung sind die
Technikertransfers zu den Windmuhlen. Jeder Besuch erfordert einen
Transfer mit Schiff oder Hubschrauber, den Ubergang vom beweglichen
Transportmittel auf die feststehende Mihle, sowie die anschlielenden
Arbeiten. Heute sind Schiffe mit hydraulischen Bricken (blich, die die
Wellenbewegungen ausgleichen sollen. Nur sind Wellen Natur. Abrupte
Bewegungen — auch bei relativ geringem Seegang — fuhren immer wieder zu
Sturzen, oft verbunden mit Knochenbrichen. Um welche GrdéBenordnung es
sich handelt, wird deutlich, wenn man bisher von durchschnittlich 6,5
Technikertransfers pro Windmihle jahrlich ausging. Die Transfers werden
voraussichtlich von rund 180.000 pro Jahr im Jahr 2022 auf zwischen
300.000 und 350.000 pro Jahr im Jahr 2030 nur in GB steigen.

Hier wachst, buchstdblich auBerhalb der Offentlichkeit, ein neuer
Industriezweig mit hohem Unfallrisiko heran. Auch Unfalle mit mehreren
Toten finden bestenfalls regional Beachtung. Man kennt dies schon aus
der Seefahrt. Taglich gehen weltweit Schiffe unter, aber nur die
spektakularen Ereignisse schaffen es in die Abendnachrichten. Der Wind



schickt sehr wohl eine Rechnung. Spatestens, wenn die Beitrage zu den
Berufsgenossenschaften steigen, wird uns das bewuBRt gemacht.

Der Beitrag erschien zuerst auf dem Blog des Autor hier

C02 und Wasserdampf, wie bei Lanz am
10.7.25 die Wissenschaft und damit
die Interessen Deutschland auf den
Kopf gestellt werden.

geschrieben von Admin | 19. Juli 2025
Von Michael Limburg

Es gab ein paar Tage in Deutschland, bei denen das Thermometer uber 30
°C anstieg. In mancher Stadt (Urban Heat Island Effekt) sogar bis auf 39
°C. Fur die Offentlich-Rechtlichen Grund genug, mal wieder die
Klimaleier zu spielen. Und das, obwohl fiar Juli haben, ein Sommermonat,
wo schon des Ofteren Temperaturen lber 30 ° gemessen werden manchmal
auch deutlich hdéher, und sich fast alle Menschen, die in die Ferien
fahren, und es sogar im Suden versuchen, und dort hoffen, dass es dort
noch warmer wirde. Und diesen wenigen warmen Tage wurden benutzt, um
hierzulande die Klimapanik anzuheizen. Wer sich das antun mdéchte, kann
das hier tun, und ein sehr positive Kritik der Lanzschen Sendung finden
Sie hier.

Diesmal hatte Lanz dazu geladen, den Tibinger Oberbirgermeister —
ehemals Griner- Boris Palmer, die Aktivistin Maja Gopel als
Nachhaltigkeitsexpertin verkauft, der Klimaforscher Jochem Marotzke und
der Welt Journalist Axel Bojanowski Geologe. Und wenn man dieser Sendung
folgt, dann ist es mal wieder fast zu spat, jedoch meinen Marotzke und
Bojanowski wir (d.h. vielleicht sie meinen Deutschland? Oder vielleicht
Europa? Oder vielleicht die Welt?) hatten wohl noch genug Zeit, aber auf
jeden Fall missten die Emissionen massiv gesenkt werden. (Marotzke,
Bojanowski, und die anderen auch).

Und Boris Palmer, seit 2006 Oberblrgermeister von Tubingen, meinte, man
konne den ,Klimaschutz” nur mit der Wirtschaft hinbekommen, nicht gegen
sie. Und flhrte als Beispiel dann ein Windrad an, dass mitten im
Tubingen stinde, und — so sein stolzer Satz — der Stadtkasse jahrlich
250.000 € einbrachten. Kein Wort verlor er dariber, wer denn diese


https://nukeklaus.net/menschenopfer-fuer-die-windkraft/
https://eike-klima-energie.eu/2025/07/15/co2-und-wasserdampf-wie-bei-lanz-am-10-7-25-die-wissenschaft-und-damit-die-interessen-deutschland-auf-den-kopf-gestellt-werden/
https://eike-klima-energie.eu/2025/07/15/co2-und-wasserdampf-wie-bei-lanz-am-10-7-25-die-wissenschaft-und-damit-die-interessen-deutschland-auf-den-kopf-gestellt-werden/
https://eike-klima-energie.eu/2025/07/15/co2-und-wasserdampf-wie-bei-lanz-am-10-7-25-die-wissenschaft-und-damit-die-interessen-deutschland-auf-den-kopf-gestellt-werden/
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https://www.zdf.de/play/talk/markus-lanz-114/markus-lanz-vom-10-juli-2025-100
https://klimanachrichten.de/2025/07/12/vier-bei-lanz/

250.000 € fir einen unbrauchbaren Flatterstrom bezahlen misste. Nun wir
kdnnen es hier nachholen, es sind wir, die Blrger!

Zum ,Klimaschutz“ a la Marotzke und Bojanowski

Es ist eigentlich und immer wieder unglaublich, mit welch merkwiirdiger
Selbstverstandlichkeit auch ein Mann wie Jochem Marotzke, als
bedeutender Klimaforscher vorgestellt, davon ausgeht, dass wir

a) die Emissionen senken missten, auf Netto Null versteht sich,
b, dass C0O, eine Verweilzeit von Uber 1000 Jahren hatte, und
c) dass auch Deutschland damit beginnen misse.

Vollig ungeachtet der Tatsachen, und die sind alle messbar, dass es
nicht die Emission ist, schon gar nicht das anthropogene CO,, mit 1%-bis
max. 5% max. der Gesamtemission, sondern die gesamte Konzentration sein
soll, die das Klima erwarmt. Und die steigt ungehindert nach oben, der
Lockdown 2020 (siehe weiter unten) zeigte das, ebenso zeigten die
Kernwaffenexplosion der 60 Jahre des vorigen Jahrhunderts eindeutig,
dass C02 eine Verweilzeit von max. 40-50 Jahren, vermutlich deutlich
weniger, hat, und Deutschland mit inzwischen nur 1,5 % an der
anthropogenen CO, Emission teilhat, und so fort.

Vor allen Dingen missen auch Marotzke und auch der Bojanowsi wissen,
dass Wasserdampf mit rd. 10.000-15.000 ppm in der Atmosphare vorhanden,
also 25 bis 35 x mehr als CO, ist, zudem noch sehr viel breitere Banden
hat, die auf Infrarot reagieren, und damit ein deutlich starkeres
Treibhausgas ist, als C0,. Man nimmt ihn nur deswegen nicht aufs Korn,
weil, wie auch Rahmstorf und Schellnhuber und viele andere schreiben,
wir es nicht beeinflussen koénnen. ™

Und das ist richtig.

Man nimmt also den Schwanz des Hundes, zupft dort ein paar Haare aus,
wedelt damit, und glaubt dann, auch Marotzke und Bojanowski, dass man
mit dem Hund wedeln kann.

So dumm kann eigentlich niemand sein. Aber dumm sind sie ja wirklich
nicht. Doch was ist es dann?


https://www.youtube.com/watch?v=0J6LtI2OdTk&t=48s
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Bild 1 Spektrale Empfindlichkeit von Wasserdampf auf jeweils 100 %
Absorption bezogen

Man kann also feststellen, dass die Klimawirksamkeit des Wasserdampfes
um ein Mehrfaches grofer ist als beim CO,.

Doch beim CO,, wie schaut es da aus? Schauen wir mal weiter nach.

Die CO, Emissionen

Lt. Pariser Klimailbereinkunft sollen die CO0, (aquivalent) Emissionen auf
netto Null gesenkt werden. Bis 2050 und in Deutschland bis 2045. So
lautet die hiesige Staatsdoktrin.

Doch es sind nicht die CO, (aquivalent) Emissionen, die die
Gegenstrahlung, welche wiederum die Erwarmung hervorruft, sondern die CO,
Konzentration.

Und die zeigt unverandert nach oben.



V6llig unabhangig davon, wie die menschliche CO, Emissionen ist. Das
beweist das GroBexperiment mit CO, Minderung durch den Corona induzierten
Lockdown, der 2,4 Gt weniger C0O, in die Atmosphare entlieB. 2,4 Gt sind
in etwa so viel wie die gesamte EU allein an CO, erzeugt. Mit den
Aquivalentgasen (also Methan, Lachgas etc. sind es ca. 3,00 Gt)

Videos die das zeigen sind
EIKE im Landtag Berlin: Michael Limburg im Klima-AusschuBf am 10.10.2024

EIKE im Landtag Berlin: Michael Limburg im Klima-AusschuB am 31.08.2023

DID YOU KNOW THAT THE GREENHOUSE EFFECT IS CAUSED BY WATER
VAPOUR, NOT BY C027?

Water vapour makes up 95% of the greenhouse gases in our
atmosphere. Of the sum total of the 3.6% C02 released into the
atmosphere, approximately 0.9% is caused by human activity.
Human C02 makes up.. pic.twitter.com/5KCDzGLeNW

— Robin Monotti (@robinmonotti) July 15, 2025
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https://www.youtube.com/watch?v=RWK1vb6FFPk&t=2s
https://www.youtube.com/watch?v=Os_IA-wwj4Q&t=9s
https://t.co/5KCDzGLeNW
https://twitter.com/robinmonotti/status/1944966352990564555?ref_src=twsrc%5Etfw
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Bild 3 CO, Gesamt Konzentration in ppm

Und weil das so ist, sich die Konzentration uUberhaupt nicht um die
anthropogene CO, kimmerte, muss man feststellen, dass das anthropogene
CO, sich deutlich im Unsicherheitsbereich des CO, Kreislaufes bewegt. Und
die hangt stark am Wasserkreislauf(5). Man glaubt zwar, dass es nur
zwischen 1,2 bis max 5 % der Gesamtemissionen ausmacht. Die
Unsicherheit insgesamt liegt aber bei 4 %. Es muss also eher bei 1% bis
max 2 % sein, als die 5%,

(]

Bild 4: Kohlenstoffkreislauf nach Carbon Cycle Project; Quelle hier

Z.B. hier ,,C02 und Corona — update” von Rob de Vos, oder hier
,Kohlenstoff-Kreislauf“ von Clyde Spencer um nur die aktuelleren zu
nennen.


https://www.globe.gov/documents/355050/14396119/IntroductionToGlobalCarbonCycle.pdf/650d0e25-3944-4ac3-959d-e8da347653f5
https://eike-klima-energie.eu/2020/07/29/co2-und-corona-update/
https://eike-klima-energie.eu/2020/07/29/co2-und-corona-update/
https://eike-klima-energie.eu/2021/06/18/kohlenstoff-kreislauf/

Burning Fossil Fuels
Soil Respiration
Plant Respiration
Volcanoes
Deforestation
Ocean Loss

Total

7.7 #0.05 pg
58. #05 *“
59. 05 *“
0.1 +0.05 “
1.1 +0.05 *
90. 05 "
216. 2 pg

7.7 +0.05 pg

<1.1 #0.05 *

Anthropogenic Total <8.8 +0.7 pg

Bild 5: Mengenanteile des Kohlenstoffkreislaufes mit seinen Komponenten
und Fehlerangaben. Herausgezogen sind die ,anthropogenen” Mengen.

Insbesondere Clyde Spencer hat sich daher die Fehlerangaben in Bild 4

angesehen und als Tabelle aufgeschrieben (Bild 5).
Schluss (Hervorhebung von mir)

Zitat:

Dabei kommt er zu dem

sWie viel Prozent des jahrlichen Beitrags von Kohlenstoff in
die Atmosphare ist anthropogen? Es ist, <8,8 (x0,1) / 216 (%2),

oder <4,1%. Ein allgemein behaupteter Wert ist etwa 3%.

Die

groRte Unsicherheit besteht darin, wie viel von der Kategorie
»Entwaldung” tatsachlich anthropogen ist. Der Punkt ist, dass
wir die Summe mit mindestens einer GroéBenordnung weniger
Genauigkeit kennen als die anthropogene Komponente.” Zitatende

Aber das ist noch nicht alles.

Denn in einer anderen offiziellen

Veroffentlichung findet Spencer diese Angaben zu den Quellen und Senken:
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Bild 6 Schatzungen alternativer Kohlenstoff-Flisse. Quelle University of
Exeter (hier)

Und er kommentiert dieses Faktum trocken so:

Zitat:

Diese Grafik, (Abb. 6), ist noch problematischer. Sie zeigt
oben einen jahrlichen Anstieg von 240 +10 pg. Eine andere Art
der Darstellung ist 240 pg +4%. Wenn ich die angezeigten Werte
in eine Tabelle einflge, kann ich aber nur 207 *2 pg ausweisen!
Wir sind nun mit einem Problem der Genauigkeit (Ubereinstimmung
zwischen den Schatzungen) sowie der Prazision (die Anzahl der
signifikanten Zahlen) konfrontiert.

Wie ich es oben fir Abb. 1 (Hier Bild 6) getan habe, folgt nun
eine Tabelle mit den Schatzungen aus Abb. 2 (Hier Bild 5):


https://projects.noc.ac.uk/greenhouse_gas_science/

Fossil fuels and cement production 7.8 +0.6 pg 7.8 +0.6 pg

Soil and Plant respiration 118.7 +0.05"

Volcanoes 0.1 +0.05"

Land use change 1.1 0.8 ° 1.1+08 °
Water outgassing 79.4 +0.05"

Total 207. +2 pg Anthropogenic Total 9. +1 pg

Wie dem auch sei, in diesem Fall ist der anthropogene Anteil 9
(x1) / 207 (x2), oder =4.%. Nehmen wir an, dass der angegebene
Kohlenstofffluss (240 pg) und die damit verbundene Unsicherheit
(10 pg) korrekt sind und ich entweder etwas Ubersehen habe
oder der Kunstler, der die Illustration erstellt hat, etwas in
der Illustration vergessen hat. Die Unsicherheit (10) ist
gleich oder groBer als der geschatzte gesamte anthropogene
Beitrag, 9 %1 pg.“ Zitatende

Methan sei ein wichtiges Treibhausgas.

In den Videos oben ist auch von der Sprengung der Gaspipeline aus
Russland in der Ostsee am 22.9.22 die Rede. Inzwischen wissen wir, die
USA waren es. Doch leider ist das ist in diesem Zusammenhang nicht
interessant. Es entwichen dort 300 — 500 Mio m’ Methan (2-Tagesverbrauch
in D)™ was einem CO, Aquivalent von mindestens 7,5 Mio Tonnen entspricht
(1% der jahrlichen Emission in Deutschland). Quelle UBA.

Wenn Methan also ein so ,starkes” Treibhausgas ware, miusste sich uber
den vielen Leckstellen in der Luft uUber der Ostsee eigentlich eine

Art Hitzepilz gebildet haben, ein Luftwarmemeer (iber der Ostsee.
Angeblich wurde das Erdgas in einem Umkreis von mehreren Hundert Metern
zunachst kaum verdinnt, breitete sich dann aber pilzfdérmig in alle
Richtungen und nach oben aus und erreichte verdinnt schlieBflich auch die
Atmosphare uber dem Festland. Methan ist in der Erdatmosphare mit a. 1,8
ppm oder 1800 ppb (part per billion enthalten). Es soll aber eine
Klimasensitivitat haben, die 84 x kurzzeitig und 25 mal langfristig
starker ist, als das C0,. D.h. wenn kurzzeitig 300-500 Milionen m’ Methan
in der Luft sind, miissen sie eine Klimasensitivitat besitzen die
mindestens 84 x hoher ist', als die 0,042 Vol % CO,. Und Menge an
Methan, die lag dann bei knapp 100 %, spater weniger. Wiirde also die
Treibhaustheorie stimmen, dann hatte die Luft iiber der Ostsee zu einem
Warmeluftmeer werden miissen!!!


https://www.umweltbundesamt.de/presse/pressemitteilungen/lecks-in-nord-stream-1-2-fuehren-zu-erheblichem

Doch es wurde nicht warmer, sondern leicht kalter.

Selten wurden so rudimentdre Unwahrheiten in der Klimawissenschaften so
schnell widerlegt wie diese.

1.
2.

Seite 44 Kindle Ausgabe des Buches Klimawandel 1t
Siehe dazu das Schreiben von Frau Dr.Claudia Golz, Umweltbundesamt,
am 10.08.05 1

. Naheres dazu hier

https://eike-klima-energie.eu/2024/09/25/vor-2-jahren-ungewollter-ta
gelanger-grossversuch-zum-treibhauseffekt-im-ostsee-und-
anliegerraum-keinerlei-treibhauserwaermung-feststellbar/ 1

. Seine kurzfristige Klimasensitivitat ist etwa 84-87 mal so hoch wie

die von C02 uUber einen Zeitraum von 20 Jahren und etwa 28-34 mal so
hoch Uber einen Zeitraum von 100 Jahren. 1t

. Geologe Prof. Dr. Jan Veizer und der Israelische Astrophysiker Prof.

Dr. Nir J. Shaviv (Hebrew University, Jerusalem) Himmlischer
Treibhauseffekt

Kosmische Strahlung bestimmt unser Klima RUB-Geologie:
Treibhauseffekt durch kosmische Strahlung Shaviv, Nir J.; Veizer,
Jan: Celestial Driver of Phanerozoic Climate? In: GSA Today, Vol.
13, No. 7, 1. Juli 2003, S. 4-10

. Celestial driver of Phanerozoic climate?

Nir J. Shaviv, Racah Institute of Physics, Hebrew University of
Jerusalem, Jerusalem,

91904, Israel

Jan Veizer, Institut fiir Geologie, Mineralogie und Geophysik, Ruhr
Universitat, 44780

Bochum, Germany, and Ottawa-Carleton Geoscience Centre, University
of Ottawa,

Ottawa, Ontario KIN 6N5, Canada

»,C02-Steuer” subventionierte
Strompreissenkung fiihrt zur


https://idw-online.de/de/news65971
https://idw-online.de/de/news65971
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volkswirtschaftlichen
Kostensteigerung

geschrieben von Admin | 19. Juli 2025

Die geplanten Strompreissenkungen beruhen auf Subventionen und
Umschichtung von Stromkosten in den Staatshaushalt. Die realen
Stromkosten steigen mit Fortfiihrung der Energiewende schnell weiter.

Prof. Dr. Ing. Hans-Giinter Appel
Pressesprecher NAEB

»Wir werden die Strompreise verringern”, war eine wesentliche Aussage
der Regierungsparteien im letzten Wahlkampf. Diese Absicht wurde auch im
Koalitions-Vertrag festgeschrieben. Nun werden die MaBnahmen bekannt,
die zur Strompreissenkung fuhren sollen.

Fir die energieintensive Industrie soll der Strompreis durch
Subventionen deutlich abgesenkt werden. Die uUbrigen Betriebe profitieren
davon nicht. Grole Anteile der Netzkosten sollen in den Staatshaushalt
uberfihrt werden. (Die Einspeisevergutungen fur ,grunen“ Strom werden
bereits seit einiger Zeit aus dem Steueraufkommen bezahlt.) Mit dieser
Umschichtung der Kosten sinken optisch die Stromrechnungen. Die
Steuerlast steigt jedoch starker, denn fir die Umschichtung muss die
staatliche Verwaltung vergrofert werden. Diese geplante
Strompreissenkung ist in Wirklichkeit eine undurchsichtige
Preiserhohung.

Welche Moglichkeiten hatte unsere Regierung fur eine reale
Strompreissenkung? Zur Beantwortung dieser Frage muss man sich die
verschiedenen Kosten der Stromversorgung anschauen.

So setzt sich der Strompreis 2025 von durchschnittlich 40 Ct/kWh
zusammen:

* 40,4 % Strombeschaffung (16 Ct/kWh)
Stromerzeugung oder Stromeinkauf inkl. Vertrieb und Gewinnmarge.
e 32 % Steuern und Abgaben (13 Ct/kwh)
Mehrwertsteuer, Stromsteuer, Konzessionsabgabe, KWK-Aufschlag,
StromNEV-§19, Offshore-Netzumlage.
e 27,6 % Netzentgelte (11 Ct/kWh)
Stromtransport, Messstellenbetrieb, Abrechnung.

Stand: Juni 2025
Quellen fir die Daten sind: BDEW, BNetzA

In dieser Zusammenstellung sind die uUber den Staatshaushalt finanzierten
Einspeisevergitungen von 2 bis 3 Ct/kWh nicht enthalten.


https://eike-klima-energie.eu/2025/07/11/co2-steuer-subventionierte-strompreissenkung-fuehrt-zur-volkswirtschaftlichen-kostensteigerung/
https://eike-klima-energie.eu/2025/07/11/co2-steuer-subventionierte-strompreissenkung-fuehrt-zur-volkswirtschaftlichen-kostensteigerung/
https://www.bdew.de/
https://www.bundesnetzagentur.de/DE/Vportal/Energie/start.html

Linke Tasche, rechte Tasche

Die hohen Strombeschaffungskosten kénnen wesentlich vermindert werden
durch die Beendigung der Energiewende. Hier sind an erster Stelle die
Abgaben auf C02-Emissionen zu nennen, die den Kraftwerkstrom um etwa 7
Cent/Kilowattstunde (Ct/kWh) verteuern. Kraftwerke liefern rund die
Halfte unseres Strombedarfs und stabilisieren mit ihrer Regelbarkeit das
Stromnetz. Ein stabiles Netz braucht mindestens 40 Prozent
Kraftwerkstrom.

Wind- und Solarstrom wird Uber 20 Jahre nach dem Energien-Einspeise-
Gesetz (EEG) hoch vergutet. Bei Sonnenschein und Starkwind kommt es zur
Uberproduktion. Dann sinkt sein Bdrsenwert weit unter die
Einspeisevergutung. Da Strom groRtechnisch nicht gespeichert werden
kann, gibt es immer wieder Stromuberschuss, fur dessen Entsorgung
gezahlt werden muss, da eine technisch naheliegende Abschaltung
politisch nicht gewollt ist und Ersatzzahlungen nach sich zdge. Die
Strombdrse notiert dann negative Preise. Mit jeder weiteren Wind- oder
Solaranlage nimmt der Stromuberschuss zu und damit die
Entsorgungskosten.

Die Netzkosten steigen mit Fortfuhrung der Energiewende. In der See und
der Erde verlegte Gleichspannungs-Starkstromleitungen sollen die Off-
Shore Anlagen mit dem deutschen Stromnetz verbinden. Das kostet pro
Kilometer je nach Untergrund zwischen 1 bis 5 Millionen Euro. Es werden
rund 40 Tonnen Kupfer pro Kilometer vergraben mit einem Metallwert von
mehr als einer viertel Million Euro. Die steigenden Netzgebihren sollen
wiederum vom Staat Ubernommen werden, um die Stromrechnung gering zu
halten.

Bei all diesen Planen wird an der Stutzung der Energiewende mit circa
100 Milliarden Euro/Jahr zur Weltklimarettung nicht gerittelt. Nun
stellt Finanzminister Klingbeil (SPD) fest, im Staatshaushalt fehlt das
Geld zur Verringerung der Stromrechnung. Eine Entlastung wird es nicht
geben. Damit sind weitere Strompreiserhdhungen fir Haushalte und groRe
Teile der Industrie programmiert. Die Traume zur Stltzung der Industrie
und zum Erhalt der Arbeitsplatze zerplatzen. Was ist zu tun?

Ideologische Traumereien

Die Regierung muss von ideologischen Traumereien Abschied nehmen und
sich den Realitaten zuwenden. Mehr Kohlenstoffdioxid (C02) in der Luft
soll maBgeblich zu einer kritischen Erderwarmung beitragen. Auf dieser
Annahme beruht die Energie- und Klimapolitik in Deutschland und Europa.
Das ist zu hinterfragen. In der Erdgeschichte gibt es dafur keine
Beweise. Es ist eine einseitige Behauptung mit dem Ziel, die Nutzung von
Kohle, Erdél und Erdgas zu beenden. So wird Wasserdampf (u.a. Wolken),
der wesentlich starker auf die Erderwarmung wirkt, bei der gesamten
Klimadiskussion nicht beachtet. Die Profiteure der Energiewende haben



weltweit mit Erfolg grofe Angst vor C02-Emissionen geschiirt. Ebenso wird
der Heizeffekt klarer Luft ohne Aerosole und Feinstaub (Qualm aus dem
Kamin) immer starker. Viele Menschen, auch viele Politiker glauben an
die immer wieder geschilderten gefahrlichen Auswirkungen von C02, sofern
sie nicht allein schon als Energiewende-Profiteure den C02-Hype
propagieren.

Fossile Energieversorgung muss bleiben

Wenn wir wirtschaftlich wieder FuB fassen wollen, mussen wir die
Energiewende beenden und unsere Energieversorgung auf die fossilen
Brennstoffe stutzen, die die groRte Energiedichte und die geringsten
Preise haben. (fossile Brennstoffe: 10 kWh/kg und 1,5 Cent/kWh,
Batterien: 0,3 kWh/kg und 15 Cent/kWh bei Ladung mit Windstrom).

Die Steuern und Abgaben missen bis auf die Konzessionsabgabe, die eine
wichtige Finanzierung der Gemeinden fur Niederspannungsnetz ist,
aufgegeben werden. Die Mehrwertsteuer sollte auf 7 Prozent abgesenkt
werden. Strom gehort zu den Grundbedurfnissen wie Nahrungsmittel.

Kein Ausbau notig

Ohne Energiewende kann auch der Ausbau des Stromnetzes gestoppt werden.
Die Stromversorgung erfolgt dann wieder in Verbrauchernahe mit
Kohlekraftwerken. Leitungsverluste durch Blindstromkompensation und
elektrischen Widerstand werden geringer.

Mit diesen MaBnahmen sinkt der Strompreis flir den Endkunden auf 10 bis
15 Cent/kWh. Damit ist die Industrie weltweit wieder wettbewerbsfahig.
Dies ist die einzige Moglichkeit, die Wirtschaft in Deutschland zu
retten. Die geplanten staatlichen Investitionen in die Infrastruktur
sind grundsachlich richtig. Sie sind aber Beiwerk zur Rettung der
Wirtschaft. Preiswerte Energie ist der Schlissel zu Wohlstand.

Bei Verlust von Abgaben und Steuern, sowie bei neuen stattlichen
Aufwendungen rufen die Finanzpolitiker nach der Gegenfinanzierung. Diese
ist gegeben. Denn der gesamte Aufwand zur Stitzung der Energiewende
betragt, wie bereits erwahnt, Uber 100 Milliarden Euro im Jahr. Dazu
kommt der Abbau grofer Verwaltungsbereiche in Bundesministerien, Landern
und Kommunen, die die Energiewende stutzen. Fur die Industrie entfallen
viele gesetzlichen Verpflichtungen wie Ermittlung von Energiedaten in
ihren Betrieben und Weitergabe an die Verwaltungen. Sie kosten zurzeit
der Wirtschaft viele hundert Millionen Euro im Jahr.

Fossile Energieversorgung = hohe Energiedichte,
Wind- und Solar = extrem geringe Energiedichte

Unsere Energieversorgung muss durch fossile Brennstoffe (Kohle fir
Strom, Gas fir Heizen und Ol fir Treibstoff) gesichert werden. Sie haben



eine hohe Energiedichte, sind preiswert, lagerfahig und jederzeit
einsatzbereit. Besonders unter Sicherheitsaspekten ist Kohle am
wichtigsten. Sie kann beliebig lange bei Kraftwerken auf Halde gelagert
werden. Damit steigt die Sicherheit zur Stromversorgung. Deutschland ist
weitgehend von Energieimporten abhangig und damit erpressbar. Die
Abhangigkeit sollte verringert werden. Dazu sollte die Verstromung von
heimischer Braunkohle nicht aufgegeben sondern ausgebaut werden, wobei
allerdings der globale Import von Kohle unverzichtbar ist. Fracking zur
Forderung Ol und Gas aus Schiefergestein in Deutschland sollte kein Tabu
sein, wenngleich der Anteil gering bleiben durfte.



