Falsch, Deutsche Welle, es gibt
keinen ,,Super-El-Nino*, und er
gehort auch nicht zum ,,Team Climate”

geschrieben von Chris Frey | 29. August 2026

Anthony Watts

Die Deutsche Welle (DW) behauptet in ihrem Artikel ,Wie sich der
Klimawandel mit dem ,Super-El-Nifo‘ verbindet”, dass ein sich
entwickelnder ,Super-El-Nifio“ in Verbindung mit dem Klimawandel das Jahr
2026 zu einem der heilBesten Jahre seit Beginn der Aufzeichnungen machen
und gleichzeitig das Risiko von Hitzewellen, Waldbranden, Dirren,
Hurrikanen und marinen Hitzewellen weltweit erhdhen koénnte. Dies ist
auBerst irrefihrend. El-Nifo-Ereignisse sind seit langem bekannte,
naturlich wiederkehrende 0Ozean-Atmosphare-Zyklen, die seit Jahrtausenden
bestehen, und starke El-Nifio-Ereignisse traten im Laufe der Geschichte
regelmaig auf, lange bevor die industriellen Treibhausgasemissionen zu
steigen begannen.

Das erste Warnsignal taucht bereits in der Uberschrift selbst auf. Es
gibt keine offizielle meteorologische Definition eines ,Super-El-Nifo“.

Weder die Weltorganisation fir Meteorologie, noch das Climate Prediction
Center der National Oceanic and Atmospheric Administration, noch die
American Meteorological Society erkennen ,Super-El-Nifio“ als formale
wissenschaftliche Klassifizierung an. Meteorologen beschreiben El-Nifio-
Ereignisse anhand der Messung von Anomalien der Meerestemperatur in der
Region Nifo 3.4 im tropischen Pazifik. Sie stufen ein Ereignis zwar als
schwach, maBig, stark oder sehr stark ein, doch ,Super-El-Niio“ ist
groBtenteils eine Erfindung der Medien, die darauf abzielt, ein
natiirlich auftretendes Klimaphanomen als beispiellos darzustellen.

[Hervorhebung vom Ubersetzer]
Das allein sollte die Leser bereits skeptisch machen.

El Nifo ist weder ein neues Phanomen noch ein Beweis fir den
Klimawandel. Lange bevor es Autos, Kohlekraftwerke oder
Industrieemissionen gab, fihrten El-Nifio-Ereignisse in regelmaBigen
Abstanden zu einer Erwarmung des tropischen Pazifiks und veranderten
vorubergehend die normalen Wetterverhaltnisse rund um den Globus.
Palaoklimatische Aufzeichnungen aus Korallen, See-Sedimenten und anderen
Muschelhaufen sowie weitere Indikatorendaten zeigen, dass El-Nifo-
Ereignisse seit Jahrtausenden immer wieder aufgetreten sind.

Nichts an seiner Existenz ist ein Beweis fir eine Klimakrise. Die DW
suggeriert zudem, dass sich der Klimawandel mit El Nifio , zusammentut”,
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um Rekordwarme zu erzeugen.
Diese Aussage kehrt Ursache und Wirkung um.

ELl Nifio gibt enorme Mengen an gespeicherter Meereswarme an die
Atmosphare ab. Genau deshalb steigen die globalen Temperaturen in Jahren
mit starkem El Nifio oft sprunghaft und sinken dann wieder, wenn La-Nifa-
Bedingungen zuriuckkehren. Dieses Muster wiederholt sich seit
Jahrhunderten.

Der starke El Nifio von 1997-98 fiuhrte zu Rekordwerten bei den globalen
Temperaturen.

Das Gleiche galt fur den kraftigen El Nifio von 2015-16.

In jungerer Zeit trug der El-Nifo-Zyklus von 2023-24 zu einem weiteren
Anstieg der globalen Temperaturen bei, bevor diese sich mit dem
Abklingen des Phanomens wieder normalisierten. An dieser Abfolge ist
nichts beispiellos, wie die folgende Abbildung deutlich macht:

Oceanic Niiio Index (ONI) - 1990-present
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Graphik: 0Ozeanischer El-Nifio-Index des NOAA Climate Prediction Center.
Grafische Darstellung: Meteorologe Jan Null.

Das ist genau das, was Klimatologen von einem starken El Nifio erwarten.
Die DW behauptet weiter, dass El Nifio Hitzewellen, Waldbrande, Diirren,
Hurrikane und Meereswarmewellen weltweit verstarken konnte.

Einige dieser Aussagen enthalten einen Funken Wahrheit, doch
groltenteils handelt es sich um irrefihrende Argumente.

El Nino beeinflusst tatsachlich die Wetterverhaltnisse weltweit. Er kann
dazu fihren, dass manche Regionen voribergehend feuchter und andere
trockener werden. Er kann die Hurrikanaktivitat im Atlantik dampfen,
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wahrend sie in Teilen des Pazifiks zunimmt. Er wirkt sich auf
Niederschlage, Temperaturen und Sturmverlaufe in weiten Teilen der Welt
aus.

Das ist jedoch etwas ganz anderes als die Behauptung, El Nifo fuhre
automatisch zu mehr Wetterkatastrophen weltweit.

Waldbrande hangen von Zindquellen, Brennstoffvorraten,
Waldbewirtschaftung, Luftfeuchtigkeit und lokalen Wetterbedingungen ab.
Hitzewellen gab es schon immer, lange bevor sich jemand Gedanken uber
Treibhausgase machte. Diirren und Uberschwemmungen werden von regionalen
Wetterlagen beeinflusst, die von einem El-Nifo-Ereignis zum nachsten
erheblich variieren.

Die bloBe Nennung von El Nifo und Klimawandel zusammen beweist nicht,
dass eines von beiden fiUr ein bestimmtes extremes Wetterereignis
verantwortlich ist, geschweige denn fir jedes solche Ereignis. Die DW
wiederholt zudem eine gangige Medienthese, wonach der Klimawandel nach
wie vor ,der Haupttreiber” steigender Temperaturen sei, wahrend El Nifo
dessen Auswirkungen lediglich verstarke.

Diese Behauptung wird als feststehende Tatsache dargestellt, doch die DW
liefert keinerlei Belege dafir.

Tatsachlich werden die jahrlichen Schwankungen der globalen Temperatur
uberwiegend durch natlirliche Schwankungen bestimmt, insbesondere durch
den Wechsel zwischen El Nifio und La Nifia. Deshalb kdnnen die globalen
Temperaturen wahrend eines starken El Nifo stark steigen und sich danach
wieder stabilisieren oder sogar sinken. Uber Jahrzehnte und Jahrhunderte
hinweg sind andere naturliche Meeresstromungen wie die meridionale
Umwalzstrémung im Atlantik und die meridionale Umwalzstromung im Pazifik
bedeutende Faktoren des Klimawandels, weil sie die Warme im Ozean
umverteilen.

Natirliche Schwankungen bleiben ein wesentlicher Treiber kurzfristiger
Klimaschwankungen. Das vielleicht groBte journalistische Versaumnis
besteht darin, dass die DW niemals zwischen Wettervorhersage und
Klimazuschreibung unterscheidet.

Die Prognose, dass ein starker El Nifio das globale Wetter in den
kommenden Monaten beeinflussen kodnnte, ist wissenschaftlich fundiert.
Die Behauptung, der Klimawandel wiirde sich mit El Nifo ,zusammentun®, um
nahezu jede Art von Extremwetter zu verursachen, ist reine Spekulation.
Das sind zwei vollig verschiedene Dinge.

Der Artikel deutet zudem an, dass das Jahr 2027 noch heiBer werden
konnte, obwohl eingeraumt wird, dass die zukunftige Entwicklung von E1l
Nifio ungewiss bleibt. Auch dies ist eine Prognose, die auf Annahmen und
nicht auf Beobachtungen beruht.

Niemand weill heute, wie hoch die globale Durchschnittstemperatur im Jahr



2027 sein wird, da diese von unzahligen Variablen abhangt, darunter die
Entwicklung des ENSO, vulkanische Aktivitat, Bewdlkung, Ozeanzirkulation
und andere natirliche Einflisse, die sich Jahre im Voraus nicht mit
Sicherheit vorhersagen lassen.

Guter Journalismus sollte den Lesern helfen, den Unterschied zwischen
natlirlichen Klimaschwankungen und langfristigen Klimatrends zu
verstehen. Der DW-Beitrag, der den sich entwickelnden starken El Nifo
mit dem Klimawandel in Verbindung bringt, ist kein guter Journalismus.

Die Leser verdienen Besseres als reillerische Schlagworte und spekulative
Uberschriften. Sie verdienen eine Berichterstattung, die unterscheidet
zwischen dem, was Wissenschaftler tatsachlich wissen, dem, was
Klimamodelle prognostizieren, und dem, was weiterhin ungewiss ist. In
diesem Fall hat sich die DW fur Dramatik statt fur Klarheit entschieden
und einen der altesten naturlichen Klimazyklen der Erde zu einem
weiteren Mittel fur Klimapanikmache gemacht.

Link:
https://climaterealism.com/2026/08/wrong-deutsche-welle-there-is-no-such
-thing-as-a-super-el-nino-nor-is-it-on-team-climate/
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