Kurzmeldungen aus Klima und Energie
— Ausgabe 01 / 2026
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Vorbemerkung: Hier kommt also die erste Ausgabe der ,Kurzmeldungen“,
wenngleich auch die erste Meldung noch vom Ende des vorigen Jahres
datiert.

Meldung vom 30. Dezember 2025:
Die Mar vom Zusammenbruch der AMOC

Die Atlantic Meridional Overturning Circulation (AMOC) bricht nicht
zusammen. Sie zeigt nicht einmal eine ricklaufige Tendenz.

Drei unabhangige, von Fachkollegen begutachtete Studien kommen nun zu
dem gleichen Ergebnis: In den Beobachtungsdaten ist keine nachweisbare
langfristige Abschwachung der AMOC zu erkennen.

Eine im November 2025 veréffentlichte Studie in Ocean Science, die Argo-
Floats, Satellitenaltimetrie und Gravimetrie kombiniert, findet keinen
statistisch signifikanten Trend fir die AMOC oder den Warmetransport im
Atlantik von 2004 bis 2020. Es gibt zwar Varfiabilitat, aber keinen
anhaltenden Rickgang.
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Eine separate Rekonstruktion von Ocean Science, welche die
Aufzeichnungen bis in die fruhen 1980er Jahre zurickverfolgt, kommt zum
gleichen Ergebnis. Unter Verwendung von RAPID-kalibrierter Hydrographie
und unter ausdrucklicher Bericksichtigung tiefer Zirkulationsschichten
zeigen die Autoren, dass die viel zitierte Verlangsamung von 2008 bis
2012 nur voriibergehend war und auf diese eine Erholung folgte. Uber
einen Zeitraum von 30 Jahren ist kein Netto-Ruckgang zu verzeichnen.

SchlieBlich rekonstruiert ein 2025 in Nature verdffentlichter Artikel
die Starke der AMOC anhand der Luft-Meer-Warmeflussbilanzen des
Nordatlantiks, einem Verfahren, das durch die Energieerhaltung begrenzt
ist. Das Ergebnis: Seit den 1960er Jahren keine Abschwachung der AMOC,
nur moderate dekadische Schwankungen. Die Studie zeigt auch, dass die
beliebten SST-basierten ,Warming Hole”-Proxies unzuverlassig sind und
unter der CMIP6-Prufung versagen.

Unterschiedliche Verfahren. Unterschiedliche Datensatze. Gleiches
Ergebnis. Zum gegenwartigen Zeitpunkt werden Behauptungen Uber einen
bevorstehenden Zusammenbruch der AMOC durch Messungen nicht gestutzt.
Sie halten sich einfach deshalb, weil Modelle und Narrative eine gewisse
Tragheit aufweisen.
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Link:
https://electroverse.substack.com/p/europe-to-freeze-this-weekend-sierra
?utm_campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email

Meldung vom 1. Januar 2026:

Atmospharischer Zustand wird bedrohlich

Tatsachlich deuten momentan atmospharische Entwicklungen auf ein
erhohtes Risiko von Arktisausbruchen in der gesamten nodrdlichen
Hemisphare hin.

Die Blockierung in hohen Breitengraden verstarkt sich gleichzeitig an
allen drei kritischen Knotenpunkten und drangt kalte Luft in grofem
Umfang nach Suden.

Die Blockierung im Ural fuhrt zu anhaltenden Tiefdruckgebieten in
Ostasien. Die Blockierung in Alaska O6ffnet einen direkten Zugang zur
Arktis im Osten Nordamerikas. Und die Blockierung in Groénland
unterdrickt den Atlantikjet, sodass kalte arktische und kontinentale
Luft nach Europa stromen kann.


https://electroverse.substack.com/p/europe-to-freeze-this-weekend-sierra?utm_campaign=email-post&r=320l0n&utm_source=substack&utm_medium=email
https://electroverse.substack.com/p/europe-to-freeze-this-weekend-sierra?utm_campaign=email-post&r=320l0n&utm_source=substack&utm_medium=email

GEFS 500mb Geopotential Height & Anomaly (dam) (based on CFSR 1981-2010 Climatology)
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Das ist die Dreifach-Kombination.

Wenn sich die Blockade gleichzeitig uUber alle drei Regionen erstreckt,
sind Kalte und Schnee selten nur von kurzer Dauer. Sollte dies keine
weitreichenden Auswirkungen auf die gesamte Hemisphare haben, ware ich
sehr uUberrascht.

Link:
https://electroverse.substack.com/p/record-snow-buries-lake-louise-great
?utm_campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email

Meldungen vom 2. Januar 2026:
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Innere Arktis hat sich seit 2016 um 1°C abgekiihlt

In den letzten neun Jahren hat sich die Innere Arktis (Regionen ndrdlich
von 80° N) um etwa 1 °C abgekuhlt.

Wenn die sogenannte ,Arktische Verstarkung” wirklich ein durch CO:
verursachter Prozess ware, durfte dies nicht moglich sein. Der CO2-
Gehalt in der Atmosphare ist im gleichen Zeitraum stetig gestiegen. Nach
der vorherrschenden Theorie musste sich die Arktis erwarmen und sich
nicht seit nunmehr einem Jahrzehnt abkihlen.

Annual temperature anomaly north of 80°N (°C)
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If the CO, theory is correct,
this Arctic cooling is not possible
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Data: https://ocean.dmi.dk/arctic/meant80n_anomaly.uk.php

Der Offentlichkeit werden keine Erklarungen fir diese Abkiihlung gegeben.

Stattdessen wird die Abkuhlung, wenn sie uUberhaupt erwahnt wird, mit
einem bekannten Begriff abgetan: ,interne Variabilitat”. In der Praxis
ist dieser Begriff zu einer pauschalen Ausrede geworden — nicht um das
Klimasystem zu verstehen, sondern um die Anerkennung nicht-
anthropogener, multidekadischer Klimaveranderungen zu vermeiden.

Datensatze sowie zahlreiche Studien, darunter eine Studie aus dem Jahr
2015 in Geophysical Research Letters, machen das Problem deutlich. Die
Temperaturschwankungen in der Arktis werden vor allem durch
Veranderungen im Warmetransport und nicht durch 1lokale
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Treibhausgasemissionen beeinflusst. Mit anderen Worten: Wenn die
atmospharische und ozeanische Zirkulation die Warmezufuhr in die Arktis
verringert, sinken die Temperaturen — unabhangig vom CO:-Gehalt.

Auch die Sonnenvariabilitat spielt durch ihren Einfluss auf grofraumige
Zirkulationsmuster und die Dynamik der Stratosphare eine wichtige Rolle.

Diese Prozesse laufen lUber Jahrzehnte ab und kdnnen durchaus zu langeren
Erwarmungs- oder Abkihlungsphasen in der Arktis flhren.

Satelliten zeigen, dass Wolken und nicht CO: fiir das Energie-
Ungleichgewicht der Erde verantwortlich sind

Klimamodelle simulieren, dass steigende CO:2-Werte die Menge an Warme
reduzieren sollten, die ins All entweicht. Fir den Zeitraum 2000-2020
gab der IPCC an, dass die ausgehende Langwellenstrahlung (OLR) um etwa
-0,4 W/m?2 pro Jahrzehnt gesunken sein sollte, da Treibhausgase mehr
Warme speichern.

Satellitendaten zeigen jedoch das Gegenteil.

Unter Verwendung der CERES-Beobachtungen der NASA kommt eine Studie aus
dem Jahr 2025 zu dem Ergebnis, dass die OLR seit 2000 tatsachlich leicht
gestiegen ist, wahrend die absorbierte Sonnenstrahlung (ASR) stark
zugenommen hat — um etwa +0,37 W/m2? pro Jahrzehnt. Dieser Anstieg der
einfallenden Sonnenstrahlung und nicht die unterdruckte Warmeabgabe
erklart fast den gesamten Anstieg des Energie-Ungleichgewichts der Erde.
Die erwartete CO:2-bedingte Verringerung der OLR wurde nicht
festgestellt.
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Abstract. There is a broad scientific consensus that the canth is warming duc to anhropogenic emissions of greenhouse gases
(GHG). Increasing GHGs decrease the outgoing longwave radiation (OLR) at the top of the atmaosphere (TOA). Since climate
change is driven by the Earth Energy Imbalance (EEL, it is crucial to have accurate estimates of the TOA radiative fuxes and
identify the factors that drive the shserved wrend in EEL In this rescarch, we examined satellite-measured TOA radiative fuxes.
In accordance with other studies we found 2 substantial increase in the sbsorbed solar radistion (ASR) and a smaller increase
in OLR since 2000, which indicates that increased ASR played an important role in recent global warming, We derived a
statistical model that quantifies the contribution of different Factors 1o the ohserved tremds in ASR and OLE. We found that the i 9 -
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Figure 6a shows the results when the CERES all-sky minus clear-sky is used as clowd cffect on ASR from March 2000 1o
December 2021, The cloud effect according to the CERES Clear-Sky data aligns again rather well with ASR with 7 = 0.83.
When taking the 12-monthly moving average, this cven increases to /i = 0,85, Figure 6b shows that about half the increase in
ASR is driven by changes in clowds, wharas the olbor half is driven by other causcs, mainly changes in surface albodo and
acrosals. In Fig. 6e, the mndua]: are shown, which have a tread of 037 m.m Wm=? per decade over the ::(v:lm period.
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assessment of the contribution of wends in clouds is complicated due to inhomogencitics in retrieved clear-sky Muxes and the W W X l i

underlying cloud datascts. A Formal break detcetion algorithm siangly suggests the cxistence of breaks in especially low clowd  § w

wover, The cloud cffect on ASR is thercfore relatively hand to estimate, but it is likely a major causc of the increase in ASR. g 4

OLR can be more with cloud cover, and water vapour changes, but the expected decrease
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We expected to find 3 monotonous decrease in residual OLR, because GHG have incressed monotonously. However, a de-  Figare 6. As Fig. 5 bt frASR.

erease in residual OLR is only obtsined when using CERES Clear-Sky data 1o estimate the clowd effect, and this decrease is not

monclonous, as is evident in Table 3, which summarizes the trends between likely breaks. This is in contrast to the scientific  Finally, Fig. 11 shows the resulls whea we use the CERES S5F cloud data to estimstc the cloud effect on OLR from July

‘consensus, in which a decrease in OLR of approximately 0.4 W™ per decade over 2000 ustil 2020 due to the increase jn. 2002 to Decomber 2021, We sce that the regression model works rather well with 7= 0.78 and it also explains the monthly

grecahouse gases i expected (Dentener et al., 2021). This value is virtually certain according 10 the IPCC and has been caley-  1eWations relatively well. When we take the 12-monthly moving average, the conlation even increascs fo f2 = 0.85. Only

latod using phiysical modcls. Loch et al. (2021) estimanc a decrease in OLR duc 1o greenhouse gases of 0.2 Wi por docade, ;JT:':‘T::“W;:?:;;”J&:::N*; T; i'fhﬁflﬂmfwm"x‘mrmﬁ:; ]

baut the underlying analysis method may have boen affected by breaks in the inpot datasets.

docrease, As a result, the remaining other inly g have led lo.a ignil incrcase in OLR. The
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Loch et al. (2021 find an OLR increase due 1o temperature and water vapour of sround 0.3 W™ per decade in the period s e I h& i1 with tresd 0.06£0.07 W2 per docade.

September 2002 1o March 2020, Our estimated cffect of temperature and water vapour during the same period is approximatcly ™
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0,32 4 0,08 Wm™? per docade when using CERES SS5F for the cloud data and 0,37 £+ 0.09 W™ per decacde when using " u "“_!
CLARA-AJ as cloud data, =0 both match rather well with Loeb et al. (2021). The effect when using CERES Clear-sky data g E 4 rl l

for the cloud cover effect s around 0.2 4 0.05 Wmn~? per decnde which is significantly smaller, However our estimated ! * o 'H Wlﬂﬂ_[‘#uvl‘p

OLR trend due to clouds is langer than reportcd by Locb ot al. (2021) { 0,31 0.07 Wm™? por decade versus approximately g 2 ﬁ —— E{ 'ﬂ AL

0.15 W™ per decade). This is probably because the temperature and water vapour effect on OLR differ for all-sky and ; 2 ‘I

chear-sky and we lubel this difference as cloud cffect wherens Loeh et al. (2021) label this as temperaiure and water vapour . o g T = N T et

effect. The combined effect of cloud cover, temperature and water vapour on OLR has a comparable trend in our analysis "ﬂ"" E‘mmm the choud data from CERES SSF for the cloud effect from July 2002 1o December 2021: tn}mwal:ﬂu

‘compared o Loch et al. (2021). ith e ohserved OLR; (b} astri tpend im OLR to &l i mplele residuals.
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Diese Graphik in deutscher Ubersetzung (Google translate):
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Die Studie zeigt, dass Schwankungen der Wolkendecke stark mit den Trends
der ASR und OLR korrelieren (Korrelation ~0,85). Weniger oder dunnere
Wolken reflektieren weniger Sonnenlicht zurick ins All, sodass mehr
Sonnenenergie eindringen kann. Wenn sich die Oberflache erwarmt, strahlt

sie mehr Warme nach oben ab, was die OLR erhdht und alle in diesem
Zeitraum nachweisbaren Treibhaussignale uUberdeckt.

Nach Berucksichtigung von Wolken, Temperatur und Wasserdampf ist der
verbleibende Trend, der auf Treibhausgase zuruckzufiuhren ist,
statistisch nicht signifikant.

Dies steht in direktem Einklang mit fruheren CERES-basierten Arbeiten,
die zeigen, dass Wolken und Oberflachen-Reflektivitat die jungste
Erwarmung dominieren, wahrend CO: als ein untergeordneter ,anderer”
Faktor erscheint, dem ohne das damit verbundene politisierte Dogma keine
Beachtung geschenkt werden wiirde.

Seit 2000 hat sich die Erde ein wenig erwarmt — hauptsachlich weil mehr
Sonnenlicht absorbiert wird, nicht weil weniger Warme entweicht.

Link:
https://electroverse.substack.com/p/cold-and-snow-intensify-in-turkey?ut
m_campaign=email-post&r=32010n&utm source=substack&utm medium=email

Zusammengestellt und Ubersetzt von Christian Freuer fur das EIKE
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