Trumps Politik wird die
Entwicklungslander zur Ablehnung der
Klima-Agenda ermutigen

geschrieben von Chris Frey | 26. Februar 2025
Vijay Jayaraj

Prasident Donald. J. Trumps epochaler Wandel in der Energiepolitik wird
weit Uber die Grenzen der USA hinaus zu spliren sein. Sein Ausstieg aus
dem Pariser Abkommen, die Ausweitung der amerikanischen 0l1- und
Gasexporte, die Beendigung des Green New Deal und die Abschaffung der
Aussicht auf Kohlenstoffzdélle sind ein Rettungsanker fir
Entwicklungslander, die mit chronischer Energiearmut zu kampfen haben.

Wenn die Vereinigten Staaten eine Kehrtwende vollziehen, ulberdenken
andere L&nder ihre Positionen. Nirgendwo wird eine Anderung der
energiepolitischen Dynamik so willkommen sein wie 1in den
Entwicklungslandern, deren Notwendigkeit, den Zugang zu Energie zu
verbessern, mit dem Druck kollidiert, sich dem wachstumsfeindlichen,
antihumanistischen und dystopischen Pariser Klimaabkommen der westlichen
Herren zu unterwerfen.

Viele Entwicklungslander auBern seit langem ihre Frustration dariber,
dass die Klimaagenda ihr Wirtschaftswachstum einschrankt. Indien und
China zum Beispiel haben immer wieder betont, dass sie Flexibilitat
brauchen, um ihren eigenen Energiemix zu bestimmen, und dass der Zugang
zu erschwinglichen fossilen Brennstoffen entscheidend ist, um Millionen
von Menschen aus der Armut zu befreien.

In ahnlicher Weise haben Nationen in ganz Afrika argumentiert, dass zu
ihren Entwicklungsprioritaten die Nutzung ihrer natirlichen Ressourcen —
einschlieBlich Kohle, Erdél und Erdgas — gehdéren muss, um die
Grundbedirfnisse der Menschen zu erfillen.

Nehmen wir zum Beispiel Nigeria. Das Land mit seinen betrachtlichen
Erdgasreserven ist gefangen zwischen dem internationalen Druck, die
Nutzung von Kohlenwasserstoffen einzuschranken, und der dringenden
Notwendigkeit, seine wachsende BevoOolkerung mit Strom zu versorgen.
Internationale Finanzmarkte, die fossilen Brennstoffen gegeniber
aufgeschlossener sind, koénnten Nigerias Plane zur Monetarisierung seiner
Erdgasressourcen und zum Ausbau der heimischen Stromerzeugung
beschleunigen.

Yemi Osinbajo, ein ehemaliger nigerianischer Vizeprasident sagte: ,Die
Afrikaner brauchen mehr als nur Licht zu Hause. Wir wollen Energie in
Hille und Fulle, um Arbeitsplatze in Industrie und Handel zu schaffen.
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Um in vollem Umfang an der Weltwirtschaft teilzunehmen, brauchen wir
eine zuverlassige, kostenglnstige Energieversorgung”“.

Globale Implikationen der Energie-Expansion der USA

Eine der bemerkenswertesten Auswirkungen von Trumps Energiepolitik ist
ein erwarteter Anstieg der Exporte von verflussigtem Erdgas (LNG) aus
den USA, welche die Bearbeitung von Genehmigungsantragen fir neue LNG-
Projekte wieder aufnehmen werden, die vom ehemaligen Prasidenten Biden
unterbrochen worden war.

Fir die Entwicklungslander bedeutet dies eine =zuverlassige
Energieversorgung zu wettbewerbsfahigen Preisen — ein krasser Gegensatz
zur intermittierenden Energie von Solar- und Windprojekten, die von
klimafreundlichen Finanzinstituten bevorzugt wurden.

Energiearmut ist in vielen Teilen Afrikas sudlich der Sahara, Sudasiens
und Lateinamerikas nach wie vor ein lahmendes Hindernis. Nach Angaben
der Internationalen Energieagentur (IEA) sind weltweit fast 800
Millionen Menschen ohne Strom, wahrend 3 Milliarden auf qualmende
Biomasse zum Kochen angewiesen sind.

Durch die Ausweitung des weltweiten LNG-Angebots bietet Trump diesen
Landern die MoOglichkeit, auf saubereres Erdgas umzusteigen. Zu den
Vorteilen gehdéren weniger Abholzung, geringere Luftverschmutzung in
Innenraumen und die Chance auf mehr Wirtschaftswachstum.

Indien hat bereits in LNG-Terminals in den USA investiert und wird seine
Importe erhdhen, da die Nachfrage seines 1,4 Milliarden Einwohner
zahlenden Landes steigt.

Daruber hinaus wird ein erhohtes LNG-Angebot die weltweiten Reserven
stabilisieren und die Anfalligkeit der Energie importierenden Lander fur
geopolitische Stdrungen verringern. Energie im Uberfluss ist eine
Voraussetzung fir Stabilitat und Wohlstand — eine Tatsache, die die
Entwicklungslander nur zu gut kennen und die von den Klimabesessenen
unterschatzt wird.

Keine Kohlenstoffzolle: Ein Segen fiir Entwicklungslander

Wahrend sich viele Experten ulber Trumps vorgeschlagene Einfuhrzdlle
aufregen, erkennen sie nicht an — oder versaumen es zumindest,
anzuerkennen -, dass viele Menschen in den Entwicklungslandern
wahrscheinlich froh sind, dass die Kohlenstoffzolle der Klimaagenda
nicht Teil von Trumps Steuerregelung sein werden.

Kohlenstoffzolle, ein Liebling der Klimaschutzer auf beiden Seiten des
Atlantiks, sollen die Hersteller - und Nutzer - wvon
kohlenstoffintensiven Waren bestrafen. In der Praxis wirken sie jedoch
wie eine regressive Steuer auf Entwicklungslander, von denen viele nicht
uber die finanziellen und technologischen Mittel zur ,Dekarbonisierung”



ihrer Industrien verfugen.

Fur Lander wie Indien, das nach Ansicht von AuBenminister S. Jaishankar
dem Wirtschaftswachstum Vorrang vor starren Klimazielen einraumen muss,
stellt die kohlenstoffsteuerfreie Zukunft eine dringend benédtigte
Gnadenfrist dar. Sie gleicht die Wettbewerbsbedingungen aus und
ermoglicht es den Entwicklungslandern, auf den globalen Markten zu
konkurrieren, ohne die wunverhaltnismalige Last der erzwungenen
Emissionsreduzierungen zu tragen. Ja, Trump hat mit weiteren Zo6llen
gedroht, aber dieses Problem kann auf diplomatischem Wege geldst werden.

Fossile Brennstoffe machen immer noch mehr als 80 % des weltweiten
Primarenergieverbrauchs aus. Lander wie China, Indien und Indonesien
bauen ihre Infrastrukturen fur die Produktion, den Import und die
Nutzung von Kohlenwasserstoffen aus, obwohl sie sich verpflichtet haben,
unmogliche Klimaziele zu erreichen.

Mit Trumps kuhnem Schritt werden diese Lander nicht langer das Bedurfnis
haben, sich hinter dem Deckmantel der Klimapolitik zu verstecken.

Trumps Ablehnung der Klimaorthodoxie deckt sich mit den Bestrebungen der
Entwicklungslander, die Energiesicherheit gewahrleisten und die Armut
uberwinden wollen. Es ist zu erwarten, dass diese Lander ermutigt
werden, ihre bevorzugten Energiestrategien offener zu verfolgen und das
Pariser Abkommen selbst ebenfalls zu verlassen.

Vijay Jayaraj is a Science and Research Associate at the CO0,Coalition,
Fairfax, Virginia. He holds an M.S. in environmental sciences from the
University of East Anglia, U.K., a postgraduate degree in energy
management from Robert Gordon University U.K., and a bachelor’s in
engineering from Anna University, India.

This article was originally published by RealClearEnergy and made
available via RealClearWire.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/02/22/trump-policy-will-embolden-develo
ping-world-to-reject-climate-agenda/
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Das Pariser Klimaabkommen ist am
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Ende!

geschrieben von Chris Frey | 26. Februar 2025

H. Sterling Burnett

Mit der Geschichte als Leitfaden und zwei Monaten Vorbereitungszeit fur
die Ankundigung gab es relativ wenig Jammern und Zahneknirschen, als
Prasident Donald Trump an seinem ersten Tag im Amt die Vereinigten
Staaten aus dem Pariser Klimaabkommen aussteigen lieR (zum zweiten Mal;
beim ersten Mal 2017 war das Wehklagen viel groBer). Trotz der
Bemihungen von Politikern und einflussreichen Personlichkeiten in den
USA und auf internationaler Ebene, Trump zum Verbleib im Pariser
Abkommen zu ermutigen, war die Botschaft deutlich zu vernehmen.

Trump hat den Klimawandel wiederholt als Schwindel und das Green New
Deal als Betrug bezeichnet. Trumps Worte kénnten auf seine Einschatzung
der ruchlosen Machenschaften hindeuten, bei denen Klimaforscher im Laufe
der Jahre ertappt wurden, sowie auf die Halbwahrheiten und Unwahrheiten,
mit denen diese Klimaforscher hausieren gegangen sind, um mehr Geld far
sich selbst zu erhalten und politische Malnahmen zu beeinflussen.
Alternativ kénnten Trumps AuBerungen ein Zeichen dafiir sein, dass er
verstanden hat, dass das Pariser Abkommen Amerika zum Narren gehalten
hat und ein Versuch war, die Vereinigten Staaten und die
Industrienationen zur Deindustrialisierung zu zwingen, wahrend unsere
geopolitischen und wirtschaftlichen Rivalen, insbesondere China, Indien
und Russland, ihre Entwicklung mit fossilen Brennstoffen fortsetzen.
Unabhangig von seinen Motiven sagte Trump, er werde die Vereinigten
Staaten (wieder!) aus dem Pariser Abkommen herausnehmen, und das hat er
getan. Ich hoffe, dass es dieses Mal dabei bleibt.

Trump ging jedoch noch weiter und unterzeichnete den Erlass ,Putting
America First in International Environmental Agreements”“. Dieser Erlass
hob Amerikas Unterstitzung fur jedes Klimaabkommen auf, das nach dem
ersten Vertrag der UN-Klimarahmenkonvention geschlossen wurde, dem die
Vereinigten Staaten im Oktober 1992 durch die Ratifizierung im Senat
beigetreten sind. Dazu gehdren beispielsweise das Kyoto-Protokoll von
1997, der Anpassungsfonds von 2001, der Bali-Aktionsplan von 2007, die
Kopenhagener Vereinbarung von 2009, der Warschauer Internationale
Schadenersatzprozess von 2013, die Lima-Paris-Aktionsagenda von 2014 und
das neue kollektive quantifizierte Ziel fur die Klimafinanzierung von
2024.

Trump erklarte, warum der Erlass notwendig war, und schrieb:

In den letzten Jahren haben sich die Vereinigten Staaten internationalen
Abkommen und Initiativen angeschlossen, die weder die Werte unseres
Landes noch unseren Beitrag zur Verfolgung wirtschaftlicher und
Okologischer Ziele reflektieren. Darilber hinaus lenken diese Abkommen
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das Geld der amerikanischen Steuerzahler 1in Lander, die keine
finanzielle Unterstitzung 1im Interesse des amerikanischen Volkes
benétigen oder verdienen.

Schon vor Trumps Schritt stand das Pariser Abkommen auf der Kippe. Wie
ich bereits 2017 schrieb, war es von Anfang an zum Scheitern verurteilt,
sowohl strukturell als auch inhaltlich:

Selbst wenn alle Vertragsparteien ihre Verpflichtungen einhalten wirden,
wirde der Temperaturanstieg auf der Erde nach Ansicht der meisten
ehrlichen Analysten die 2 Grad Celsius Uberschreiten, die nach Ansicht
der Vertragsparteien katastrophale Folgen zeitigen.

Jetzt gestehen sogar die Vereinten Nationen (UN) diese Tatsache ein.

Ein Bericht des Umweltprogramms der Vereinten Nationen (UNEP) vom 31.
Oktober 2017 kommt zu dem Schluss, dass die Temperaturen bis zum Jahr
2100 immer noch um 3 Grad Celsius steigen werden, selbst wenn sich alle
Léander an die in Paris eingegangenen Verpflichtungen zur Reduzierung
oder Begrenzung der Treibhausgase bis 2030 halten, was bestenfalls eine
zweifelhafte Behauptung 1ist.

Um es klar zu sagen: Die 2,0 °C waren das absolute Maximum, wahrend 1,5
°C die angestrebte Obergrenze darstellte. Ungeachtet der Tatsache, dass
die am langsten gewartete und uberwachte Temperatur-Messstation darauf
hindeutet, dass wir zum Zeitpunkt der Unterzeichnung des Pariser
Abkommens bereits zwei Grad Uberschritten hatten, signalisierte das Jahr
2024 zweifellos das Scheitern des Pariser Abkommens, und zahlreiche
Panikmacher verkundeten in den Mainstream-Medien, dass die 1,5-Grenze
seit mehr als einem Jahr jeden Monat Uberschritten wurde. Bislang hat
sich trotz aller Warnungen noch keine Katastrophe abgezeichnet, aber
warten Sie nur ab, sagen die Befurworter von Paris: Wenn jetzt nicht
sofort gehandelt wird, kommt der katastrophale Klimawandel wirklich, und
dieses Mal meinen sie es ernst.

Die Prognosen der Alarmisten haben sich noch nie bewahrheitet.

Was sollen wir vor diesem Hintergrund von anderen Nachrichten Uber das
Pariser Klimaabkommen halten, die sich auf die KlimamaBnahmen anderer
Regierungen beziehen?

Die BBC berichtet, dass eine Reihe von Landern, die dem Pariser
Klimaabkommen beigetreten sind, offen dariber diskutieren, ihre
Verpflichtungen nicht einzuhalten, ohne offiziell aus dem Vertrag
auszusteigen. Argentinien, Indonesien (einer der zehn groBten CO:z-
Emittenten der Welt), Sudafrika (Afrikas grofter Emittent) und Sidkorea,
neben anderen Landern, die sich angeblich verpflichtet haben, die
Nutzung fossiler Brennstoffe einzuschranken und ihre Emissionen zu
reduzieren, sagen nun offen, dass sie ihre heimischen Kohle-, Erdgas-
und Erdélreserven erkunden und ausbeuten werden, und weitergehend sagen
sie, dass sie hoffen, diese Produkte aus den Vereinigten Staaten zu
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importieren.

Zumindest einige der fuhrenden Politiker dieser Lander geben Trump die
Schuld fir ihre ,neue” Haltung gegeniber fossilen Brennstoffen.

,Wenn die Vereinigten Staaten das internationale Abkommen nicht
einhalten wollen, warum sollte sich dann ein Land wie Indonesien daran
halten?”, sagte Hashim Djojohadikusumo, Indonesiens Sonderbeauftragter
fir Klimawandel und Energie. ,Dennoch werden wir aufgefordert, unsere
Kraftwerke zu schlieBen. .. Wo ist hier also der Sinn fiur Gerechtigkeit?“

Djojohadikusumo und alle anderen, die die Vereinigten Staaten fur den
Rickzug aus einem Abkommen verantwortlich machen, dem sie weiterhin
angehdren, vergieBen Krokodilstranen. Jedes einzelne Land, das jetzt
sagt, es wolle mehr fossile Brennstoffe, hat in der Tat seinen Verbrauch
an fossilen Brennstoffen erhdht, lange bevor Trump wiedergewahlt wurde
und lange bevor er die Vereinigten Staaten aus dem Pariser Abkommen
herausgeholt hat. Tatsachlich hat kein Land, das sich im ersten Pariser
Verpflichtungszeitraum konkrete Ziele fur Emissionsreduzierungen gesetzt
hat, nennenswerte Fortschritte bei der Erfillung seiner Ziele gemacht.
Nichts, nada, zilch.

Ein weiterer Beweis dafur, dass das Pariser Abkommen tot ist, ist ein
Bericht von Yahoonews.com. Von den fast 200 Landern, die das Pariser
Abkommen unterzeichnet haben, haben nur 10 ihre aktualisierten
Kohlenstoffreduktions-Verpflichtungen fristgerecht am 10. Februar
eingereicht. Das macht 190 Gesetzesbrecher. Und selbst diese zehn Lander
haben ihre fruheren Verpflichtungen zur Verringerung der
Kohlenstoffemissionen nicht eingehalten. Man fragt sich, warum sie sich
die Mihe gemacht haben, strengere Ziele festzulegen, wenn sie ihre
friheren Ziele nicht erreicht haben und sich nicht einmal in die
richtige Richtung bewegten.

Der Yahoo-Artikel berichtet:

Im Rahmen des Klimaabkommens soll jedes Land eine steilere Leitzahl fir
die Senkung der warmespeichernden Emissionen bis 2035 vorlegen und einen
detaillierten Plan, wie dies erreicht werden soll.

Die weltweiten Emissionen sind zwar gestiegen, missen aber bis zum Ende
des Jahrzehnts fast halbiert werden, um die globale Erwarmung auf die im
Pariser Abkommen vereinbarten sicheren Werte zu begrenzen.

UN-Klimachef Simon Stiell bezeichnete diese jiungste Runde nationaler
Zusagen als ,die wichtigsten politischen Dokumente dieses Jahrhunderts”.

Doch nur eine Handvoll groBer Umweltverschmutzer hat ihre Ziele
rechtzeitig nach oben korrigiert, wobei China, Indien und die
Europdaische Union die gréBten Namen auf einer langen Liste von
Abwesenden sind.



Das Pariser Klimaabkommen sieht keine durchsetzbaren Sanktionen vor. Es
war von Anfang an ein Papiertiger.

Der Philosoph Thomas Hobbes hat in einer wunderbaren Wendung vor
Jahrhunderten das Ergebnis jedes bisherigen Klimaabkommens treffend
vorausschauend beschrieben, als er im Leviathan schrieb: ,Pakte sind
ohne das Schwert nur Worte und haben keine Kraft, einen Menschen zu
sichern.” Das beschreibt kurz und bindig jedes einzelne der bisherigen
Klimaabkommen.

Quellen: Yahoo.com; BBC; Climate Change Weekly

Link:
https://heartland.org/opinion/climate-change-weekly-535-paris-climate-tr
eaty-is-going-down/
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Liigen Klimawissenschaftler beziiglich
ihrer Arbeit, um sich US-
Forschungsgelder zu sichern?

geschrieben von Chris Frey | 26. Februar 2025

Eric Worrall

[Alle Hervorhebungen in dieser Ubersetzung aus dem Original iibernommen]

a

»- ICh habe den Zuschuss immer noch, weil ich den Titel geandert habe ..

Aufschrei, als Trump die Unterstiitzung fiir Forschung zuriickzieht, die
das Thema , Klima“ erwahnt.

US-Regierung streicht Gelder aus in- und auslandischer Forschung
inmitten von Warnungen lber Gesundheit und 6ffentliche Sicherheit

Oliver Milman — Fri 21 Feb 2025 23.00 AEDT

Die Trump-Regierung streicht die Unterstutzung fur wissenschaftliche
Forschung in den USA und in Ubersee, die ein Wort enthdlt, das ihr
besonders unangenehm ist: ,Klima“.
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Forscher sagten, dass Arbeiten, in denen das Klima erwdhnt wird,
besonders ins Visier genommen werden. Ein Umweltwissenschaftler, der im
Westen der USA arbeitet und nicht namentlich genannt werden méchte
sagte, dass sein zuvor gewdhrter Zuschuss vom Verkehrsministerium fir
die Klimaanpassungsforschung zurickgezogen worden sei, bis er ihn
umbenannt habe, um das Wort ,Klima“ zu entfernen.

»Ich habe den Zuschuss noch, weil ich den Titel gedndert habe”, sagte
der Wissenschaftler. ,Mir wurde gesagt, dass ich dies tun miisse, bevor
der Titel des Zuschusses auf der Website des US-Verkehrsministeriums
veroffentlicht wurde, damit ich ihn behalten kénne. Die Erkldrung war,
dass die Prioritaten der derzeitigen Regierung den Klimawandel und
andere Themen, die als ,woke’ gelten, nicht einschlielen.*“

Kaarle Hameri, Kanzler der Universitadt Helsinki in Finnland, sagte, die
Beschreibungen flir Fulbright-Stipendien seien gedndert worden, um die
Worter ,Klimawandel” sowie ,gerechte Gesellschaft”, ,integrative
Gesellschaften” und ,Frauen in der Gesellschaft“ zu entfernen oder zu
andern.

Mehr:
https://www. theguardian.com/environment/2025/feb/21/trump-scientific-res
earch-climate

Habe ich das richtig gelesen?

Hat ein anonymer Klimawissenschaftler gerade zugegeben, dass er sich
verschworen hat, die US-Regierung zu betrigen, damit sie Gelder fir eine
Klima-Studie bereitstellt, indem er den Titel der Studie in eine Llge
verwandelt hat?

Wie viele Klimawissenschaftler sind bereit, die Wahrheit zu verbiegen,
um ihren Zugang zu staatlichen Fordergeldern zu behalten?

Wie viel Geld erhalten die schwindelnden Studenten und
Fakultatsmitglieder der Universitat von Helsinki von der US-Regierung?

Wie tief ist die Faulnis, wenn der Kanzler einer groBen Universitat es
offenbar fiur in Ordnung halt, positiv uUber Studenten zu sprechen, die
versuchen, die US-Regierung zu tauschen, indem sie die Titel ihrer
Stipendienantrage umformulieren, um die von der Trump-Regierung
auferlegten Beschrankungen zu umgehen? Um fair zu sein, vielleicht hat
der Kanzler das Verbiegen der Wahrheit verurteilt, um Fulbright-
Stipendien zu erhalten, und der Reporter des Guardian, Oliver Milman,
hat vergessen, die Verurteilung des Kanzlers in seinen Artikel
aufzunehmen.


https://www.theguardian.com/environment/2025/feb/21/trump-scientific-research-climate
https://www.theguardian.com/environment/2025/feb/21/trump-scientific-research-climate

Ich habe das Fulbright-Programm nachgeschlagen, das Stipendienprogramm,
das laut dem Kanzler oder der Universitat Helsinki angeblich missbraucht
wird:

Fulbright-Programm

Das Programm wurde 1946 von US-Senator J. William Fulbright ins Leben
gerufen und gilt als eines der renommiertesten Stipendien 1in den
Vereinigten Staaten.[1] Das Programm vergibt jahrlich rund 8.000
Stipendien, davon etwa 1.600 an US-Studenten, 1.200 an US-Stipendiaten,
4.000 an auslandische Studenten, 900 an ausladndische Gastwissenschaftler
und mehrere hundert an Lehrer und Fachleute.[2]

Mehr: https://en.wikipedia.org/wiki/Fulbright Program
Einiges scheint klar zu sein:

1. Zumindest einige Klimawissenschaftler scheinen es flr akzeptabel zu
halten, die US-Regierung zu tduschen und zu betrigen, um sich den Zugang
zu staatlichen Fordergeldern zu sichern oder zu erhalten.

2. Die US-Regierung muss untersuchen, welche Ratschlage
Klimawissenschaftler erhalten, die sich um Zuschlisse bemihen, und wer
diese Ratschlage erteilt, falls der Rat, den Titel der
klimawissenschaftlichen Arbeit zu andern, um die Beschrankungen fir
Forschungszuschiisse zu umgehen, von Beamten stammt, die flr die US-
Regierung arbeiten.

3. Die DOGE wird sehr viel tiefer graben missen als in den Titeln von
Antragen auf Forschungszuschisse, um zu verhindern, dass
Klimawissenschaftler die Bemihungen der Trump-Regierung, die Vergabe von
Bundeszuschiissen zu steuern, ins Lacherliche ziehen.

4. Wenn alarmistische Klimawissenschaftler bereit sind, zu ligen und zu
betrugen, um ihren Zugang zu Bundeszuschissen zu erhalten, woriber ligen
sie dann noch?

Ich sage nicht, dass Klimawissenschaftler an der Forschung gehindert
werden sollten. Ich unterstitze voll und ganz das Recht selbst der
alarmistischsten Klimawissenschaftler, ihr eigenes Geld von staatlichen
Regierungen oder anderen Organisationen oder Einzelpersonen zu
beschaffen, die den Klimawandel fur eine Bedrohung halten. Die
Verdoffentlichung von Unsinn ist freie Meinungsaullerung, und die freie
MeinungsaulBerung ist durch die US-Verfassung geschutzt. Aber keine
Regierung ist oder sollte dazu verpflichtet sein, Steuergelder fir
Forschungen auszugeben, die sie nicht fir vorrangig halt.

Dieser Guardian-Artikel hat zumindest einen positiven Aspekt. Dank des
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Guardian-Reporters Oliver Milman kennen wir jetzt den Namen eines von
der US-Regierung finanzierten Programms fir Forschungsstipendien in
Ubersee, das angeblich von schwindelnden Klimawissenschaftlern
missbraucht wird — das Fulbright-Programm.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/02/21/are-us-climate-scientists-1lying-a
bout-their-work-to-secure-grants/

Ubersetzt von Christian Freuer fir das EIKE

Trump entlasst US-Wissenschaftler
aus dem IPCC-Bericht: Die Klimaille
bekommt einen schweren Schlag

geschrieben von Chris Frey | 26. Februar 2025

Charles Rotter

Die Trump-Regierung hat Wissenschaftlern der US-Regierung einen
Arbeitsstopp verordnet und sie damit aus dem nachsten groflen IPCC-
Bericht ausgeschlossen, der 2029 erscheinen soll. Mit dieser
Entscheidung werden amerikanisches Fachwissen und Finanzmittel aus einem
Prozess abgezogen, der sich lange Zeit auf beides gestutzt hat, um seine
disteren Aussagen zu untermauern. Fur diejenigen, die beobachtet haben,
wie der IPCC eine uberhitzte Vorhersage nach der anderen herausbrachte,
ist es eine gewisse Genugtuung zu sehen, dass das Klima-Establishment
gezwungen ist, ohne seinen groften Wohltater weiterzuhinken.

Die Richtlinie stoppt die Beitrage der US-Bundeswissenschaftler zum
siebten Bewertungsbericht des IPCC, ein mehrbandiges Unterfangen, das
normalerweise Tausende von Forschern uber Jahre hinweg mobilisiert, um
ein Bild der drohenden Katastrophe zu zeichnen. Die leitende
Wissenschaftlerin der NASA Kate Calvin sollte nachste Woche den Vorsitz
bei einem internationalen Treffen in Hangzhou in China uUbernehmen, bei
dem der Umfang des Berichts ausgearbeitet werden sollte. Das ist nun vom
Tisch, und das Treffen selbst hangt in der Schwebe — die Organisatoren
mussen sich fragen, wie sie ohne einen ihrer Hauptakteure weitermachen
sollen.

»Dr. Calvin wird nicht zu diesem Treffen reisen”, sagte ein NASA-
Sprecher. Die NASA lehnte eine Anfrage von CNN fir ein Interview mit
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Calvin ab. — Quelle

Ein ungenannter Wissenschaftler, der an den Bemuhungen beteiligt ist,
sagte gegenuber CNN, dass er sich nicht sicher sei, was dies fur die
geplante Arbeit bedeute. Man kann sich vorstellen, dass die Ungewissheit
ein wenig mehr schmerzt, wenn man seine ganze Karriere an den IPCC-Wagen
gehangt hat.

Die an dem Bericht beteiligte Person sagte CNN, sie sei ,nicht sicher,
was dies fiur die geplante Arbeit in der Zukunft bedeutet oder ob US-
Wissenschaftler an der Abfassung der IPCC-Berichte teilnehmen werden.“ —
Quelle

Die USA sind seit jeher eine tragende Saule des IPCC und stellen nicht
nur Talente zur Verfigung, sondern auch einen betrachtlichen Teil des
Budgets, das bendtigt wird, um die Maschinerie am Laufen zu halten.
Diese Berichte — vollgepackt mit Warnungen vor steigenden Temperaturen,
schmelzenden Eiskappen und ,tddlichen, kostspieligen Folgen“ — waren das
Fundament der globalen Klimapolitik, vom Pariser Abkommen (das Trump
gleich am ersten Tag seiner Amtszeit aufkiindigte) bis hin zu endlosen
Runden von UN-Gipfeln. Die Schlagkraft des IPCC hangt von seiner
Fahigkeit ab, Autoritat zu vermitteln, und die amerikanische Beteiligung
hat ihm einen Hauch von Glaubwirdigkeit verliehen. Ohne diesen Glanz
lauft der Bericht 2029 Gefahr, wie ein dunnerer, weniger Uberzeugender
Schatten seiner Vorganger zu wirken. Der Klimabeflrworter Harjeet Singh
besteht darauf, dass der IPCC ,unvoreingenommen” und ,evidenzbasiert”
bleibt, und beklagt den Verlust der US-amerikanischen Zusammenarbeit.
Skeptiker konnten unterdessen anmerken, dass ein Gremium, das dazu
neigt, Alptraume aus Computermodellen lUber reale Daten zu stellen, eine
Verschnaufpause gebrauchen koénnte — oder zumindest einen Realitatscheck.

»,Der IPCC ist das Rickgrat der globalen Klimawissenschaft und versorgt
die Welt mit unvoreingenommenen, evidenzbasierten Erkenntnissen, die fir
die Bewaltigung der Klimakrise notwendig sind”, sagte Harjeet Singh, ein
Klima-Alarmist und Grindungsdirektor der Satat Sampada Climate
Foundation.

»,Die Entscheidung, US-Wissenschaftler auszuschlieBen, untergrabt diese
gemeinsamen Bemihungen und gefdhrdet den Prozess in einer Zeit, 1in der
robuste KlimamaBnahmen notwendiger sind denn je”, sagte er in einer
Stellungnahme gegeniber CNN. — Quelle

Dies ist nicht Trumps erstes Rodeo mit der Klimabewegung. Sein Ausstieg
aus dem Pariser Abkommen im Jahr 2017 (und erneut im Jahr 2025) hat den
Ton angegeben, und dieser jungste Schritt unterstreicht diese Skepsis
noch einmal. Das Timing sorgt flir zusatzliche Ironie: Gerade als sich
der Weltklimarat auf sein Treffen in Hangzhou vorbereitete, zog die
Regierung den Stecker, liel Calvin auBen vor und brachte den Prozess
durcheinander. Es ist eine trockene Art von poetischer Gerechtigkeit fur
diejenigen, welche die Erfolgsbilanz des IPCC seit langem in Frage
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stellen — man denke nur an Hockeyschlager-Grafiken, die bei genauerer
Betrachtung wackeln, an Himalaya-Gletscher, die sich weigern, auf
Kommando zu verschwinden, oder an Kipp-Punkte, die immer wieder uber
ihre Fristen hinaus kippen. Die Gruppe ist naturlich nicht tot; sie wird
mit allem weitermachen, was sie von Europa, China und den Ublichen
Verdachtigen auftreiben kann. Aber ohne Onkel Sams Glutesiegel und tiefe
Taschen kénnte das Endprodukt weniger Einfluss haben — und das ist eine
Aussicht, die es wert ist, genossen zu werden.

Fir den IPCC wird der vor ihm liegende Weg noch holpriger. Wenn das
Treffen in Hangzhou stattfindet, wird eine wichtige Stimme fehlen, und
die jahrelange Durststrecke bis 2029 wird zeigen, wie gut die
Organisation mit einer schlankeren Diat funktionieren kann. Trumps
Entscheidung demontiert die Klimamaschine zwar nicht vollstandig, aber
sie nimmt ihr einen Teil ihrer Pferdestarken. Diejenigen, die
jahrzehntelang damit verbracht haben, die Darstellung des IPCC zu
durchléchern, kdnnen sich zurucklehnen und den Fallout mit einem stillen
Grinsen beobachten. Die Alarmisten werden zweifelsohne uber ,Leugnung“
und ,Sabotage” schimpfen, aber dem Oval Office durfte das kaum
schlaflose Nachte bescheren. Und uns, offen gesagt, auch nicht.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2025/02/22/trump-cuts-u-s-scientists-loose-f
rom-ipcc-report-climate-juggernaut-takes-a-hit/
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Falsch, Politico, der Klimawandel
bedroht nicht das Uberleben der EU,
wohl aber die Klimapolitik

geschrieben von Chris Frey | 26. Februar 2025

Linnea Lueken

In einem kirzlich erschienenen Politico-Artikel mit dem Titel ,Climate
change threats EU’s survival, German security report warnings“ [etwa:
Der Klimawandel bedroht das Uberleben der EU, warnt ein deutscher
Sicherheitsbericht] wird behauptet, dass ,die globale Erwarmung
Konflikte, Hunger und Migration weltweit verscharfen wird, mit
wachsenden Risiken fir Europa“. Diese Behauptungen werden durch Beweise
widerlegt. In Wirklichkeit 1leidet die Welt nicht unter einer


https://wattsupwiththat.com/2025/02/22/trump-cuts-u-s-scientists-loose-from-ipcc-report-climate-juggernaut-takes-a-hit/
https://wattsupwiththat.com/2025/02/22/trump-cuts-u-s-scientists-loose-from-ipcc-report-climate-juggernaut-takes-a-hit/
https://eike-klima-energie.eu/2025/02/25/falsch-politico-der-klimawandel-bedroht-nicht-das-ueberleben-der-eu-wohl-aber-die-klimapolitik/
https://eike-klima-energie.eu/2025/02/25/falsch-politico-der-klimawandel-bedroht-nicht-das-ueberleben-der-eu-wohl-aber-die-klimapolitik/
https://eike-klima-energie.eu/2025/02/25/falsch-politico-der-klimawandel-bedroht-nicht-das-ueberleben-der-eu-wohl-aber-die-klimapolitik/
https://eike-klima-energie.eu/2025/02/25/falsch-politico-der-klimawandel-bedroht-nicht-das-ueberleben-der-eu-wohl-aber-die-klimapolitik/
https://eike-klima-energie.eu/2025/02/25/falsch-politico-der-klimawandel-bedroht-nicht-das-ueberleben-der-eu-wohl-aber-die-klimapolitik/
https://climaterealism.com/author/llueken/
https://www.politico.eu/article/climate-change-eu-germany-bnd-report-security-global-warming/

Destabilisierung aufgrund des Klimawandels, sondern viel eher wird die
europaische Bevdlkerung unter der Klimapolitik leiden, wie Politico kurz
erwahnt.

Politico berichtet Uber einen ,bahnbrechenden” politischen Bericht des
deutschen Bundesnachrichtendienstes (BND), der versucht, ,die Gefahren
des Klimawandels fur die deutsche und europaische Sicherheit in den
nachsten 15 Jahren zu bewerten”. Der Bericht kommt zu dem Schluss, dass
,die destabilisierenden Auswirkungen des Klimawandels die Migration und
die Lebensmittelpreise in die Hdhe treiben werden und wirtschaftliche
und politische Umwalzungen drohen”“, und dass ,die ungleichen
Auswirkungen der steigenden Temperaturen in der EU — wobei die sudlichen
Lander starker betroffen sind als andere — den Block auseinander zu
reilen drohen®.

Politico behauptet weiter, dass mit dem Anstieg der globalen
Durchschnittstemperatur ,auch die Haufigkeit, Schwere und Intensitat von
Uberschwemmungen auslésenden extremen Regenfallen, tdédlichen
Hitzewellen, erntezerstérenden Dirren und die Bedingungen, unter denen
sich Waldbrande leicht ausbreiten, zunehmen®.

Diese Behauptungen sind durchweg falsch, wie samtliche verfigbaren Daten
beweisen.

Wahrend die Niederschlage in den nérdlichen Breitengraden, in denen die
Mitgliedstaaten der Europaischen Union liegen, leicht zugenommen haben,
ist dies bei den extremen, Uberschwemmungen verursachenden
Niederschlagen nicht der Fall. Behauptungen, dass die jungsten
Uberschwemmungen durch den Klimawandel ,verstarkt“ oder verschlimmert
wurden, sind reine Spekulationen auf der Grundlage von
Zuordnungsmodellen. Daten und historische Aufzeichnungen uber die
Haufigkeit und Schwere von Uberschwemmungen widerlegen die Behauptung,
dass es noch nie so viele Uberschwemmungen gegeben hat. Die jiingsten
Uberschwemmungen in Spanien beispielsweise wurden von den
Verursachergruppen dem Klimawandel zugeschrieben, aber der Sturm, der
Spanien heimsuchte, entsprach einer langen Geschichte ahnlicher Stirme,
die nicht schwerer oder haufiger werden. In dem Beitrag bei Climate
Realism , Flooding Facts Drowned by Climate Hysteria: The BBC Ignores
Spain’s Weather History“ [etwa: Fakten zu Uberschwemmungen werden durch
Klimahysterie ertrankt: Die BBC ignoriert Spaniens Wettergeschichte]
beschreiben die Meteorologen Anthony Watts und H. Sterling Burnett die
Geschichte der von den Uberschwemmungen betroffenen Region:

,Valencia, das an der Mindung des Turia-Flusses in das Mittelmeer liegt,
wurde beispielsweise 1897, 1957 und 1996 von &hnlichen Uberschwemmungen
heimgesucht, also vor 127, 67 bzw. 28 Jahren der Erwarmung, als die
Temperaturen niedriger lagen als heute.

“"

Wie Caroline Angus‘ Bericht iiber die Uberschwemmung in Valencia 1957
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zeigt, sind diese Bedingungen weder neu noch beispiellos. Die
Fokussierung der BBC auf den ,Klimawandel” und eine warmere Atmosphare
als Hauptursache fir die jiingsten Uberschwemmungen ignoriert die
atmospharischen Prozesse, die diesen Sturmen zugrunde liegen, und spielt
das wiederkehrende Muster ahnlicher Naturereignisse herunter.

Ebenso hat Climate Realism andere regionale europaische
Uberschwemmungsereignisse entlarvt.

Hitzewellen und Dirren werden ebenfalls nicht schlimmer, und entgegen
den Behauptungen von Politico und dem deutschen Bericht geht die
Getreideproduktion in Europa aufgrund dieser Bedingungen nicht zurick,
wie in zahlreichen Beitragen zum Thema Klimarealismus dargelegt wurde,
z. B. hier sowie hier und hier. Auch die Waldbrande sind weltweit
racklaufig.

Interessanterweise raumen Politico und der deutsche Bericht ein, dass
die Reaktion der Regierung auf den Klima-Alarmismus ebenfalls zu
Spannungen fuhren kann. Politico berichtet, dass politische MaBnahmen
zur Bekampfung des Klimawandels ,zu Spannungen fihren werden, da die
Bepreisung von Kohlenstoff — das Rickgrat der EU-Klimabemihungen -
unverhaltnismallig stark &armere Haushalte betrifft“. Diese Tatsache
sollte jedem klar sein. Kohlenstoffpreise stdoren die Eliten nicht, die
sich hohere Energiepreise leisten konnen.

Politico und die Autoren des Berichts warnen auch davor, dass ,die
Kosten der Dekarbonisierung und ihre (gefuhlt) ungerechte Verteilung ..
Raum fir Populismus, Rechts- und Linksextremismus und Desinformations-
Kampagnen bieten [..]“.

Diese Behauptung sollte weiter ausgefihrt werden, denn sie hat bereits
zu Spannungen gefuhrt und zu einer wachsenden Bedrohung der europaischen
Lebensmittelversorgung beigetragen, was zu haufigen Massenprotesten der
Landwirte in mehreren Landern fuhrte. Und nicht nur das, es ist nicht
nur eine Wahrnehmung, dass die Verteilung der Kosten ungerecht ist, es
ist eine Tatsache. Abgesehen von der Kohlenstoffsteuer ist die FOrderung
von Elektrofahrzeugen eine Subvention fir ein Luxusprodukt, das sich die
meisten nicht leisten koénnen. Londons ,Ultra Low Emission Zones* (ULEZ)
sind im Grunde eine Steuer fur die Armen, die sich den Kauf neuer
Elektro- oder emissionsarmer Hybridfahrzeuge nicht leisten koénnen.

Was fur Europa in Bezug auf die Pflanzenproduktion gilt, gilt auch fur
andere wichtige Pflanzen produzierende Teile der Welt, so dass der
Klimawandel keine Massenmigration ausldst oder wahrscheinlich ausloésen
wird, die Europa destabilisieren koénnte. Climate Realism hat in mehreren
Beitragen Behauptungen widerlegt, dass der Klimawandel eine
Massenauswanderung verursacht, z. B. hier sowie hier und hier.

Wenn Politico und die deutsche Regierung besorgt sind, dass ,Populismus*”
und rechtsgerichtete Sympathien in ihren Landern aufgrund von Sorgen
uber Masseneinwanderung aus instabilen Teilen der Welt zunehmen, dann


https://climaterealism.com/2024/09/wong-time-climate-change-did-not-cause-flooding-in-europe/
https://climaterealism.com/2022/07/wrong-legacy-media-climate-change-is-not-causing-summer-heatwaves-in-the-u-s-and-europe/
https://climaterealism.com/2021/03/sorry-guardian-europes-recent-dry-spell-isnt-the-worst-in-2000-years/
https://climaterealism.com/2022/08/wrong-trade-finance-global-weather-not-climate-change-is-impacting-key-european-crops/
https://climaterealism.com/2024/07/forbes-is-wrong-agriculture-is-doing-well-amid-modest-warming/
https://climaterealism.com/2024/04/the-hill-pushes-wishy-washy-wine-worries/
https://earthobservatory.nasa.gov/images/145421/building-a-long-term-record-of-fire
https://climaterealism.com/2023/05/yes-breitbart-the-netherlands-anti-agriculture-scheme-is-a-disturbing-development/
https://tfl.gov.uk/modes/driving/ultra-low-emission-zone
https://climaterealism.com/2024/01/sec-mayorkas-falsely-blames-climate-change-for-mass-illegal-immigration/
https://climaterealism.com/2022/05/wrong-u-n-and-bloomberg-climate-change-is-not-making-weather-or-immigration-worse/
https://climaterealism.com/2024/10/wrong-the-hill-climate-change-is-not-causing-emigration/

konnten sie vielleicht Zuwanderungs-Beschrankungen verhangen und missten
nicht den Klimawandel dafir verantwortlich machen.

Es ist beschamend, dass Politico und die deutsche Regierung den Schaden
herunterspielen, den die unndtige, ungerechtfertigte Klimapolitik, die
sie unterstutzt haben, fur die Europaer bedeutet. Die Wetterextreme
werden nicht schlimmer, aber die Auswirkungen der staatlichen
Uberregulierung und Besteuerung im Namen des Klimawandels sehr wohl.

Link:
https://climaterealism.com/2025/02/wrong-politico-climate-change-does-no
t-threaten-the-eus-survival-but-climate-policy-does/
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