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Im Februar fuhr ein Strom von Traktoren italienischer Landwirte hupend
in die Außenbezirke von Rom ein. Die Szene, aufgezeichnet von Agence
France-Presse, war nur eine von Dutzenden von Protesten in ganz Europa
gegen  EU-Vorschriften,  die  den  Landwirten  nach  eigenen  Angaben  die
Arbeitslosigkeit drohen lassen.

„Sie ertränken uns mit all diesen Vorschriften“, sagte ein Landwirt bei
einer Demonstration in Pamplona, Spanien, dem Guardian. „Sie müssen die
ganzen Richtlinien und die Bürokratie abbauen“.

Die Proteste waren nicht neu. Sie begannen 2019, als niederländische
Landwirte zum ersten Mal mit rund 2000 Traktoren nach Den Haag fuhren,
um gegen radikale Gesetze zur Verringerung der Kohlenstoffemissionen zu
protestieren, von denen die Landwirte unverhältnismäßig stark betroffen
waren.

Der niederländische Gesetzgeber reagierte 2022 mit der Verabschiedung
eines  Gesetzes,  das  Landwirtschaftsbetriebe  in  der  Nähe  von
Naturschutzgebieten  verpflichtet,  ihre  Stickstoffemissionen  um  70
Prozent  zu  senken.

„Ungefähr 30 Prozent der Kühe und Schweine des Landes werden gehen
müssen“, schrieb The Economist.

Diese Politik war Teil des Plans der Regierung, die Tierhaltung in
Europa  drastisch  zu  reduzieren.  Die  Überlegung  war,  dass  der
Tierhaltungssektor  für  etwa  ein  Drittel  aller  Stickstoffemissionen
weltweit verantwortlich ist und die Regierung daher die Landwirte ins
Visier nehmen muss, um ihr Ziel zu erreichen, die Stickstoffemissionen
bis 2030 zu halbieren.

Die  niederländischen  Landwirte  wurden  also  vor  die  düstere  Wahl
gestellt: Entweder sie geben einen Teil ihres Landes an die Regierung ab
oder es wird ihnen weggenommen. Bis 2023 hatten Berichten zufolge etwa
750  niederländische  Landwirte  ihr  Land  im  Rahmen  des  staatlichen
Aufkaufprogramms verkauft. Andere versuchten immer noch, einen Weg zu
finden, um ihren Lebensunterhalt zu sichern.
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Auf die Frage eines Reporters im Jahr 2023, ob er glaube, dass er seinen
Hof  an  seine  Kinder  weitergeben  könne,  hatte  ein  niederländischer
Landwirt Schwierigkeiten zu sprechen. „Nein“, sagte er unter Tränen.
„Nein.“

Als dieser niederländische Bauer gefragt wurde, ob er glaubt, dass er
seinen Hof an seine Kinder weitergeben kann, konnte er seine Tränen
nicht zurückhalten.

Dies ist die herzzerreißende Realität der #DutchFarmers im Jahr 2023.
Alles wegen Mark Rutte und seiner totalitären Landnahmepolitik.

©@ongehoordnedtv  pic.twitter.com/yS8Y757XiT  –  Eva  Vlaardingerbroek
(@EvaVlaar)  10.  Mai  2023

Der „große Grüne Rückzug?

Die Landwirte sind nicht die einzigen, die mit Brüssels aggressivem
Kampf gegen den Klimawandel unzufrieden sind.

Das  Bestreben  der  Europäischen  Union,  bis  2050  „netto  null“  CO2-
Emissionen  zu  erreichen,  hat  die  Wähler  auf  dem  ganzen  Kontinent
verärgert, was die politischen Führer offenbar erkannt haben. Anfang
dieses Jahres beklagte The Guardian den „großen grünen Rückzug“ der EU,
der  einen  Rückzieher  bei  einer  ganzen  Reihe  von  „Green  New  Deal“-
Verordnungen beinhaltete, darunter:

–  Pläne  für  strenge  neue  Beschränkungen  für  die  Verwendung  von
Pestiziden.

–  Verbote  von  PFAS  (Per-  und  Polyfluoralkylsubstanzen),  künstlich
hergestellten Chemikalien, die in unzähligen Alltagsprodukten verwendet
werden.

– Vorschriften zur Begrenzung neuer Industrieemissionen, die für die
Industrie  gelockert  und  dahingehend  geändert  wurden,  dass
Rinderzuchtbetriebe  gänzlich  ausgenommen  sind.

–  Forderungen  nach  einer  Lockerung  eines  anhängigen  Anti-
Abholzungsgesetzes,  das  laut  Reuters  nach  Ansicht  von  Beamten  den
europäischen  Landwirten  schaden  könnte.

Ob  dieser  Rückzug  aus  der  Sorge  resultierte,  dass  diese
Umweltvorschriften  der  Wirtschaft  (und  den  europäischen  Landwirten)
ernsthaften Schaden zufügen würden, oder aus der Sorge, dass die grüne
Agenda zu einem Blutbad an den Wahlurnen führen würde, ist unklar.

Wie dem auch sei, die Kehrtwende konnte die historische Niederlage der
grünen Parteien bei den Wahlen zum Europäischen Parlament im Juni nicht
verhindern, bei denen sie ein Drittel ihrer Sitze verloren.
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„Es gibt nichts zu beschönigen“, beklagte die New York Times nach den
Wahlen im Juni, „die Grünen sind abgestürzt“.

Der  Politikwissenschaftler  Ruy  Teixeira  beschrieb  das  Ereignis  als
„Grünen-Schock“: „In Deutschland, dem Kernland der europäischen grünen
Bewegung, sank die Unterstützung für die Grünen von 20,5 Prozent im Jahr
2019 auf 12 Prozent“, so Teixeira, der am American Enterprise Institute
forscht.

Er fuhr fort:

Schockierenderweise schnitten die deutschen Grünen bei den Wählern unter
25 Jahren sogar schlechter ab als die rechtsextreme Alternative für
Deutschland (AfD). Dies steht im Gegensatz zu den Wahlen 2019, als die
Grünen bei diesen jungen Wählern siebenmal besser abschnitten als die
AfD.

Und in Frankreich stürzte die Unterstützung für die Grünen von 13,5
Prozent auf 5,5 Prozent ab. Letztere Zahl liegt nur knapp über der
erforderlichen Schwelle für eine Vertretung der Partei im französischen
Parlament.

Verbote von heißen Duschen und Schwimmbädern?

Experten auf der ganzen Welt versuchen immer noch herauszufinden, warum
die grünen Parteien so stark abgestürzt sind, was zu der Frage führt, ob
sie überhaupt aufgepasst haben.

Es  war  nicht  nur  das  harte  Durchgreifen  in  der  Landwirtschaft.
Angesichts einer Energiekrise begannen die Regierungen in ganz Europa
mit der Einführung von Vorschriften, die die Europäer zu einem, sagen
wir, spartanischeren Lebensstil zwangen.

„Kalte Swimmingpools, kühlere Büros und kürzere Duschen sind das neue
Normal  für  die  Europäer“,  berichtet  Business  Insider,  „da  die
Regierungen  vor  dem  Winter  gegen  den  Energieverbrauch  vorgehen,  um
Engpässe zu vermeiden.“

Mit anderen Worten: Anstatt mehr Energie zu produzieren oder zu kaufen,
begannen die Regierungen, den Energieverbrauch einzuschränken.

Und das war noch nicht alles.

Im Mai 2023, Monate nachdem Deutschland seine letzten drei verbliebenen
Kernkraftwerke abgeschaltet hatte, berichtete die Financial Times, dass
viele Deutsche „empört und wütend“ über ein Gesetz waren, das sie zwang,
Heizungsanlagen zu installieren, die mit erneuerbarer Energie betrieben
werden, die weitaus teurer sind als gasbetriebene Heizkessel.

Die Maßnahme war sogar noch einschneidender als das weitreichende Verbot
von Benzin-Fahrzeugen in der Europäischen Union, das nur wenige Monate
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zuvor beschlossen worden war.

„Die EU hat einen wichtigen Schritt in Richtung emissionsfreie Mobilität
gemacht“, erklärte EU-Umweltkommissar Frans Timmermans auf Twitter. „Die
Richtung  ist  klar:  Im  Jahr  2035  müssen  neue  Autos  und  Transporter
emissionsfrei sein.“

Der $14-Billionen-Dollar-Ausstieg von Wall Street

Die aus Europa stammende grüne Politik hat die Bedenken der Amerikaner
kaum zerstreuen können, dass die Klimapolitik der zentralen Planer nicht
von einer soliden Wirtschaft getragen wird. Dennoch haben sich viele
ähnliche Maßnahmen in den USA durchgesetzt.

Bis März 2024 hatten nicht weniger als neun US-Bundesstaaten Gesetze
verabschiedet, die den Verkauf von Benzin-Fahrzeugen bis 2035 verbieten.
In  der  Zwischenzeit  hat  die  Biden-Regierung  vor  kurzem  eine  EPA-
Richtlinie bekräftigt, die einen erzwungenen Ausstieg aus dem Verkauf
von Benzinfahrzeugen vorsieht – und das, obwohl die Bemühungen der US-
Bundesregierung  spektakulär  gescheitert  sind,  Ladestationen  für
Elektroautos  zu  errichten  (trotz  7,5  Milliarden  Dollar  an
Fördermitteln).

Trotz staatlicher Subventionen für Elektroautos ist die Mehrheit der
Amerikaner noch immer nicht von ihnen überzeugt, und der stotternde
Markt für Elektroautos hat eine Spur der Verwüstung hinterlassen. Im
Juni meldete der Elektroautohersteller Fisker Inc., der 2011 eine halbe
Milliarde  Dollar  an  garantierten  Krediten  vom  US-Energieministerium
erhalten hatte, in Delaware Konkurs nach Chapter 11 an. (Fisker wurde
lange Zeit mit Solyndra verglichen, dem Unternehmen für Solarpaneele,
das 2011 in Konkurs ging, nur zwei Jahre nachdem es 535 Millionen Dollar
von der US-Regierung erhalten hatte).

Der Konkurs von Fisker kam nur wenige Monate, nachdem die New York Times
über eine massive Kapitalabwanderung aus Climate Action 100 berichtet
hatte,  der  weltweit  größten  Investoreninitiative  zum  Klimawandel.
JPMorgan Chase und State Street zogen alle Gelder ab, während BlackRock,
der weltgrößte Vermögensverwalter, seine Beteiligungen reduzierte und
„seine Verbindungen zu der Gruppe verringerte“.

„Insgesamt belaufen sich die Schritte auf einen Abfluss von fast 14
Billionen  Dollar  aus  einer  Organisation,  die  den  Einfluss  der  Wall
Street nutzen sollte, um die Klima-Agenda zu erweitern“, berichtete die
Times.

Einige Tage nach dem Bericht der Times gab auch PIMCO seinen Austritt
aus Climate Action 100+ bekannt. Invesco, das Vermögen im Wert von 1,6
Billionen Dollar verwaltet, verließ die Organisation nur zwei Wochen
später.

„Man kann den Folgen der Realitätsverweigerung nicht ausweichen“.
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Es besteht kein Zweifel, dass die grüne Wirtschaft auf dem Rückzug ist,
aber die Frage ist, warum?
Erstens wird deutlich – vor allem in Europa, wo Energie knapper und
teurer ist –, dass die Menschen grüne Politik zunehmend ablehnen.

Wie Teixera feststellte, mögen es die Wähler nicht, wenn man ihnen
vorschreibt, welches Auto sie zu fahren haben und wie sie ihr Essen
kochen und ihr Haus heizen sollen. Wenn Sie einen Swimmingpool besitzen,
möchten Sie ihn wahrscheinlich auch beheizen können.

Die Politiker reden vom „Ausstieg“ aus den fossilen Brennstoffen, aber
in den letzten Jahren haben die Europäer nach dem Einmarsch Russlands in
der Ukraine, der die Importe fossiler Brennstoffe unterbrochen hat, eine
tatsächliche Verknappung fossiler Brennstoffe erlebt. Die Folge war eine
Rationierung der Energie, was den Europäern nicht zu gefallen scheint.

Dies  bringt  mich  zu  meinem  zweiten  Punkt.  Grüne  Parteien  und
Umweltschützer hatten vor allem deshalb Erfolg, weil sie die Menschen
dazu gebracht haben, sich auf den gewünschten Effekt ihrer Politik zu
konzentrieren  (die  Menschen  vor  dem  Klimawandel  zu  retten)  und  die
Kosten ihrer Politik zu ignorieren.

Die Politiker scheinen zu begreifen, dass ihre Politik mit Kompromissen
verbunden ist, weshalb ihre Verbote und Klimaziele meist 10, 15 oder 30
Jahre in die Zukunft reichen. So können sie sich im Glanz ihres Klima-
Altruismus  sonnen,  ohne  sich  mit  den  wirtschaftlichen  Folgen  ihrer
Politik auseinanderzusetzen.

Dies ist einer der wichtigsten Unterschiede zwischen Wirtschaft und
Politik. In der Ökonomie geht es darum, die Realität von Kompromissen zu
verstehen, in der Politik hingegen geht es in erster Linie darum, diese
Realitäten zu ignorieren oder zu verschleiern.

Nur wenige verstanden dies besser als der Wirtschaftswissenschaftler
Henry Hazlitt, der Autor von Economics in One Lesson, der immer wieder
über die Tendenz der Politiker schrieb, die sekundären Folgen ihrer
Politik  zu  übersehen,  die  für  „neun  Zehntel  der  wirtschaftlichen
Irrtümer verantwortlich sind, die heute in der Welt so schrecklichen
Schaden anrichten“.

Eine Zeit lang konnten die Politiker die sekundären Folgen ihrer Politik
ignorieren. Aber jetzt bekommen die Wähler endlich einen Vorgeschmack
auf die Kosten der grünen Politik, und das gefällt ihnen nicht.

„Man kann der Realität ausweichen“, bemerkte Ayn Rand einmal, „aber man
kann nicht die Folgen der Realitätsvermeidung vermeiden.“

Ein „ehernes“ Gesetz

Die Angst vor dem Klimawandel hat den Progressiven und Grünen in den
letzten Jahrzehnten zu mehr wirtschaftlicher Kontrolle verholfen, aber

https://fee.org/ebooks/economics-in-one-lesson/


auch die Angst hat ihre Grenzen.

Teixera verweist auf Roger Pielke, Jr., einen Professor der University
of Colorado Boulder, der 2009 über das „eherne Gesetz der Klimapolitik“
schrieb.

„Klimapolitik, so heißt es, erfordert Opfer, da Wirtschaftswachstum und
ökologischer  Fortschritt  zwangsläufig  unvereinbar  sind“,  schrieb  er.
„Diese Sichtweise ist sogar in die Szenarien des IPCC eingebaut worden“.

Ob  man  diese  Prämisse  –  dass  Wirtschaftswachstum  und  ökologischer
Fortschritt zwangsläufig unvereinbar sind – akzeptiert, spielt keine
Rolle. Wichtig ist, dass die Wirtschaft gewinnt, wenn die Politik des
Wirtschaftswachstums mit den Zielen der Emissionssenkung kollidiert.

Es ist eine Sache zu sagen, dass die Benzinpreise 9 Dollar pro Gallone
betragen sollten, wie es der Physiker Steven Chu einst tat, weil der
Klimawandel eine große Bedrohung darstellt. Eine andere Sache ist es,
dies zu sagen, während man versucht, Energieminister zu werden, wie Chu
es 2012 bei seiner Aussage vor dem Senat tat:

Senator Mike Lee: „Sie teilen also nicht mehr die Ansicht, dass wir
herausfinden  müssen,  wie  wir  die  Benzinpreise  in  Amerika  erhöhen
können?“

Chu: „Ich teile diese Ansicht nicht mehr… Natürlich wollen wir nicht,
dass der Benzinpreis steigt, sondern dass er sinkt.“

Man kann dies das „eherne Gesetz der Klimapolitik“ nennen, oder man kann
es gesunden Menschenverstand nennen. (Wer will schon, dass Benzin 9
Dollar  pro  Gallone  kostet?)  Im  Wesentlichen  geht  es  darum,  dass
hochtrabende  Umweltziele  mit  der  wirtschaftlichen  und  politischen
Realität  kollidieren.

Dieses  Phänomen  ist  auch  in  der  Präsidentschaft  von  Joe  Biden
auffallend. Gleich am ersten Tag hat der Präsident die Keystone XL-
Pipeline (aus unerklärlichen Gründen) abgelehnt und später die globale
Erwärmung zu einer größeren existenziellen Bedrohung als einen Atomkrieg
erklärt.

Dennoch rühmte er sich später damit, dass seine Politik die Benzinpreise
senke und er eine rekordverdächtige US-Ölproduktion überwachte.

Dies ist das eherne Gesetz der Klimapolitik, und es erklärt, warum die
grüne Wirtschaft plötzlich überall auf der Welt auf dem Rückzug ist.

Nicht-so-„grüne“ Politik

Die  Realität  ist,  dass  die  grüne  Agenda  mit  großen  Kompromissen
verbunden ist, was Europäer, Amerikaner und die Wall Street endlich
zuzugeben beginnen.

https://sciencepolicy.colorado.edu/admin/publication_files/2010.47.pdf
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https://apnews.com/article/oil-fossil-fuels-climate-change-biden-df27160fc81f28d21fbf1fc5575b77bc


Aber die europäische Energiepolitik war nicht nur unpopulär, vieles
davon war nicht einmal „grün“.

Zunächst  einmal  sind  Elektrofahrzeuge  kaum  das  ökologische
Allheilmittel, als das sie von vielen angepriesen werden. Tatsächlich
benötigen Elektrofahrzeuge im Durchschnitt viel mehr Energie als mit
Benzin  betriebene  Fahrzeuge  und  werden  oft  mit  Strom  aus  fossilen
Brennstoffen angetrieben. Das bedeutet, dass E-Fahrzeuge ihren eigenen
Kohlenstoff-Fußabdruck  hinterlassen,  und  der  ist  in  der  Regel  viel
größer als den meisten bewusst ist.

Eine Analyse des Wall Street Journal ergab, dass die Umstellung aller
Privatfahrzeuge in den USA auf E-Fahrzeuge die globalen CO2-Emissionen
nur um 0,18 Prozent reduzieren würde. Dies würde praktisch nichts an der
Entwicklung  der  weltweiten  CO2-Emissionen  ändern,  die  nicht  durch
europäische  oder  US-amerikanische  Privatfahrzeuge,  sondern  durch
Schwellenländer  wie  China  verursacht  werden.

Und dann ist da noch die bizarre Entscheidung Deutschlands, aus der
Kernenergie  auszusteigen.  Trotz  eines  Plädoyers  einer  Gruppe  von
Wissenschaftlern (darunter zwei Nobelpreisträger) in letzter Minute, die
den Gesetzgeber aufforderten, dies nicht zu tun, weil es den Klimawandel
verschärfen würde, hat Deutschland seine letzten drei Kernkraftwerke –
Emsland in Niedersachsen, Neckarwestheim 2 in Baden-Württemberg und Isar
2 in Bayern – mitten in der Energiekrise abgeschaltet.

Dieser  Schritt  hat  viele  Menschen  auf  der  ganzen  Welt  verblüfft.
Schließlich ist die Kernenergie sauberer und sicherer als jede andere

https://www.newsweek.com/banning-gas-powered-cars-wont-save-environment-opinion-1796894
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Energiequelle, so die Schätzungen von Our World in Data. Noch bizarrer
ist, dass Deutschlands Ausstieg aus der Kernenergie, der 2011 begann,
mit einer Rückkehr zur Kohle zusammenfiel.

Die Entscheidung Deutschlands, die Kohleproduktion hochzufahren und die
letzten Kernkraftwerke abzuschalten, steht kaum im Einklang mit der
Auffassung der EU, dass der Klimawandel eine ernste Bedrohung für die
Menschheit darstellt, wie viele bemerkten.

„Keine  Geringere  als  Klimawandel-Evangelistin  Greta  Thunberg  hat
öffentlich argumentiert, dass Deutschland um des Planeten willen der
Nutzung seiner bestehenden Kernkraftwerke Vorrang vor der Verbrennung
von Kohle geben sollte“, sagte der Journalist Markham Heid bei Vox.

In den USA, wo die Kernenergie seit Jahrzehnten von Politikern und
Umweltschützern angegriffen wird, hat der Senat in aller Stille (mit
80:2  Stimmen!)  einen  Gesetzentwurf  zur  Förderung  der  Nutzung  von
Kernkraftwerken  verabschiedet.

Diese Anekdoten verdeutlichen einen wichtigen Punkt: Grüne Politik ist
nicht nur unpopulär und unwirtschaftlich, sie ist oft auch sinnlos.

Nur wenige verstehen das besser als die niederländischen Landwirte, die
von Politikern, die wenig Ahnung von wirtschaftlichen Abwägungen haben,
gezwungen werden, ihre Höfe zu verkaufen.

This piece originally appeared at AIER.org and has been republished here
with permission.

Jonathan Miltimore is the Managing Editor of FEE.org and a Senior Writer
at AIER. His writing/reporting has been the subject of articles in TIME
magazine, The Wall Street Journal, CNN, Forbes, Fox News, and the Star
Tribune.

Link:
https://cornwallalliance.org/2024/08/why-the-green-economy-is-suddenly-i
n-retreat-in-eu-us-and-on-wall-street/
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Landkreises führte zu
„Verschwendung“ in Millionenhöhe
geschrieben von Andreas Demmig | 6. August 2024

Owen Klinsky, Mitwirkender, 01. August 2024, Daily Caller News
Foundation
Eine Untersuchung der Elektrobus-Initiative eines Schulsystems in
Maryland ergab, dass diese aufgrund von Problemen mit den Fahrzeugen zu
„Verschwendung“ in Millionenhöhe führte. Dies geht aus einem Ende Juli
veröffentlichten Bericht des ‚Office of the Inspector General‘ (OIG) des
Landkreises hervor.

In Virginia besteht ein hohes
Risiko, dass die Rotorblätter von
Offshore-Windkraftanlagen versagen –
mit teils schlimmen Folgen
geschrieben von Chris Frey | 6. August 2024

David Wojick

Am  26.  Juli  warnte  CFACT-Präsident  Craig  Rucker  den  Gouverneur  von
Virginia Glenn Youngkin in einem Brief vor der ernsten Gefahr eines
Blattbruchs  bei  der  riesigen  Offshore-Windanlage,  die  vor  Virginia
errichtet  wird.  Die  Warnung  stützt  sich  auf  das  jüngste  derartige
Ereignis vor Nantucket, bei dem die Strände mit Glasfaserfragmenten
übersät wurden. Auch Virginia ist gefährdet.

In diesem Artikel stelle ich einige technische Hintergründe zu diesem
Risiko vor. Die Anlage wird mit 176 riesigen Turbinen eine der größten
der Welt sein. Mit den Rammarbeiten wird gerade erst begonnen, so dass
bisher noch keine Turbinenschaufeln installiert worden sind. Dies ist
ein günstiger Zeitpunkt, um Vorsicht walten zu lassen.

Die Nantucket-Turbinen werden von GE hergestellt und sind mit einer
Leistung von 13 MW die größten der Welt, die derzeit in Betrieb sind und
jeweils  von  drei  riesigen,  107  Meter  langen  Schaufeln  angetrieben
werden. Die Turbinen in Virginia werden mit 14 MW und einer Länge von
108 Metern noch größer sein. Sie werden hergestellt von Siemens Gamesa,
kurz SG.
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Die GE-Turbinen und Rotorblätter werden seit etwa zwei Jahren produziert
und verfügen daher über eine gewisse Betriebserfahrung. Die SG-Turbinen
und Rotorblätter wurden gerade erst in Betrieb genommen, so dass es noch
keine Erfahrungen mit ihnen gibt. Man könnte sagen, dass sie in Virginia
einem Beta-Test unterzogen werden.

Diese  Neuheit  an  sich  ist  ein  großes  Problem.  Mit  jeweils  drei
Rotorblättern  gibt  es  unglaubliche  528  Rotorblätter  mit  einer
Gesamtlänge von über 57.000 Metern. Rotorblätter in der Erstproduktion
auf diese enorme Länge zu bringen, ist sicherlich sehr riskant.

Mehrfache oder sogar systemische Ausfälle sind durchaus möglich. Ein
vernünftiger technischer Ansatz wäre es, ein paar davon zu bauen und zu
sehen, wie sie sich im Laufe der Zeit bewähren. Außerdem wurden die
Prototypen in Europa gebaut, so dass diese Rotorblätter noch nie in
einem Hurrikan getestet wurden, wie er in Virginia vor der Küste immer
wieder mal vorkommt.

Schauen wir uns die Physik der Rotorblätter ein wenig an, denn sie ist
erstaunlich. SG hat auf ihrer Website einen kurzen Blick darauf geworfen
und sagt Folgendes:

„Die  Rotationskräfte,  die  bei  Offshore-Windturbinen  im  Betrieb
auftreten,  belasten  die  Rotorblätter  und  die  übrige  Struktur  der
Windturbine  in  hohem  Maße.  (Hervorhebung  hinzugefügt)  Bei  einer
Spitzengeschwindigkeit von etwa 90 Metern pro Sekunde – das entspricht
324 Kilometern pro Stunde! – und einer voraussichtlichen Lebensdauer von
mehr  als  25  Jahren  ist  ein  hochwertiges  und  innovatives  Design
unabdingbar.  Bei  einem  108  Meter  langen  Rotorblatt  betragen  die
Rotationskräfte rund 80 Millionen Newtonmeter, und die Belastung der
Rotorblätter und der Struktur ist enorm! Zum Vergleich: Die Kraft, die
auf eine menschliche Schulter wirkt, wenn ein 1 kg schwerer Gegenstand
mit ausgestrecktem Arm gedreht wird, beträgt nur etwa 10 Newtonmeter!“

Angesichts dieser immensen, intensiven Belastungen wird die Neuartigkeit
der SG Rotorblätter noch mehr zum Thema.

Zunächst einmal sind sie auf eine ungewöhnliche Weise konstruiert. GE
und  andere  große  Hersteller  bauen  jeweils  ein  halbes  Rotorblatt  in
Längsrichtung und kleben dann die beiden Hälften zusammen. Der Bau einer
halben Röhre ist relativ einfach: Man füllt einfach eine wannenartige
Form  mit  Glasfaser  aus.  Die  Schwerkraft  ist  Ihr  Freund,  und  die
Inspektion ist einfach.

Im Gegensatz dazu wird bei SG das gesamte Rotorblatt auf einmal gebaut.
Ich habe keine Ahnung, wie das geht, aber es kann nicht einfach sein.
Die  Schwerkraft  will  das  Rohr  verformen,  und  die  Inspektion  muss
schwierig sein. Hinzu kommt, dass SG zwar viele kleinere Rotorblätter
auf  diese  Weise  gebaut  hat,  ihre  riesigen  Rotorblätter  aber  anders
zusammengesetzt  sind.  Wegen  der  extremen  Beanspruchung  haben  sie
Kohlenstofffasern  hinzugefügt.



Zusammenfassend lässt sich sagen, dass wir es hier mit einem neuen,
riesigen Rotorblatt zu tun haben, das immensen Belastungen ausgesetzt
ist,  zum  ersten  Mal  auf  ungewöhnliche  Weise  mit  einer  neuen
Zusammensetzung hergestellt und noch nie in einem Wirbelsturm getestet
wurde. Das hohe Neuheitsrisiko für Virginia ist offensichtlich.

Aber es gibt noch ein weiteres großes Risiko, eine geschäftliche Frage,
wenn Sie so wollen. SG existiert nicht mehr als Unternehmen. Es wurde
von  seinem  Hauptaktionär  übernommen,  um  es  vor  dem  Untergang  zu
bewahren.  Der  Grund  dafür  ist,  wie  Reuters  es  ausdrückt,  dass
„Qualitätsprobleme  und  Anlaufschwierigkeiten  einen  jährlichen
Nettoverlust  von  4,6  Mrd.  Euro  (5  Mrd.  Dollar)  verursacht  haben.“

In Virginia steht der größte Windturbinen-Hochlauf der Geschichte bevor,
bei dem hohe Qualität unerlässlich ist. Man muss sich fragen, ob SG zu
diesem Zeitpunkt in der Lage ist, diese gewaltige Aufgabe zu bewältigen,
und diese Frage stellt ein großes Risiko dar. SG hat nicht nur eine
lange Geschichte von Problemen, sondern befindet sich auch in einer
Umstrukturierung.

In Anbetracht dieser neuartigen Umstände ist es sicherlich unklug, 57 km
ungetesteter  Rotorblätter  ohne  weitere  Überlegungen  einfach  so  in
Betrieb  zu  nehmen.  Daher  der  Brief  von  Craig  Rucker  an  Gouverneur
Youngkin.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2024/07/31/virginias-risk-of-offshore-wind-t
urbine-blade-failure-is-serious/
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Zur Behauptung der NASA eines
„heißesten Tages jemals“
geschrieben von Chris Frey | 6. August 2024

Cap Allon

Die NASA meldete, dass der 22. Juli 2024 der heißeste Tag auf der Erde
seit  Beginn  der  Aufzeichnungen  war,  mit  Temperaturen  über  17  Grad
Celsius, womit der bisherige Rekord vom Juli 2023 übertroffen wurde. Die
NASA führt diese Temperaturen auf den menschlichen Wohlstand, d.h. die
CO₂-Emissionen, zurück.
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„In einem Jahr, das bisher das wärmste seit Beginn der Aufzeichnungen
war, waren die letzten zwei Wochen besonders brutal“, erklärt NASA-
Administrator Bill Nelson.

Die NASA behauptet, der 22. Juli sei der „heißeste Tag jemals“ auf der
Erde  gewesen,  aber  der  Datensatz  des  Global  Historical  Climatology
Network (GHCN), der sowohl von der NOAA als auch von der NASA für ihre
Vergleiche verwendet wird, enthält langfristige tägliche Temperaturdaten
hauptsächlich aus den Vereinigten Staaten, nicht aus der ganzen Welt.

https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2024/08/hottest_1.jpg
https://www.nasa.gov/earth/nasa-data-shows-july-22-was-earths-hottest-day-on-record/#:~:text=July%2022%2C%202024%2C%20was%20the,record%2C%20set%20in%20July%202023.


Für den größten Teil des Planeten liegen keine Temperaturdaten vor, die
so weit zurückreichen, und doch erwecken Regierungsbehörden und ihre
Schoßhündchen in Gestalt der westlichen Medien weiterhin den Eindruck,
dass ein langfristiger globaler Durchschnitt bekannt ist. Das ist er
nicht. Es ist reine Spekulation.

Es ist möglich, einen relativ zuverlässigen Langzeit-Temperaturdatensatz
für  die  Vereinigten  Staaten  zu  erstellen,  der  bis  Ende  des  18.
Jahrhunderts zurückreicht, aber die AGW-Partei ist kein Fan davon, zeigt
dieser doch kaum einen Erwärmungstrend – die Dinge sind praktisch flach.

Betrachtet man die durchschnittlichen Höchsttemperaturen in den USA am
22. Juli von 1895 bis 2024, so war der 22. Juli in diesem Jahr relativ
kühl und lag an 110. Stelle der wärmsten Tage seit 1895:

https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2024/08/hottest_2.jpg


Kritiker wie Tony Heller argumentieren, dass die Behauptung der NASA,
der 22. Juli 2024 sei der wärmste Tag in der Geschichte, erhebliche
historische Schwankungen übersehe. Beachten Sie auch die NASA-eigene
Grafik „globale Tagestemperatur“ (oben), die nur bis 1980 zurückreicht.

Es gibt keinen Grund zur Beunruhigung, keinen Aufruf zur Senkung des
Lebensstandards, um die Menschheit zu retten. Erweisen sich die Jahre
2023 und 2024 als anomal warm? Es scheint so, ja. Aber worüber wir uns
Sorgen machen sollten, ist „Net Zero“:

„Wenn  wir  tatsächlich  den  Netto-Nullpunkt  erreichen  würden,  würden
mindestens 50 % der Bevölkerung an Hunger und Krankheiten sterben“, sagt
Dr. Patrick Moore, Mitbegründer von Greenpeace, und nennt ein Beispiel:
Stickstoffdünger.

„Mindestens 50 % der Bevölkerung sind auf Stickstoffdünger angewiesen,

https://eike-klima-energie.eu/wp-content/uploads/2024/08/hottest_3.jpg


um zu überleben. Und es gibt Leute, die versuchen, ihn zu verbieten, und
die  Niederlande  und  Sri  Lanka  haben  bereits  derartige  Schritte
unternommen.  Es  handelt  sich  also  wirklich  um  eine  verkappte
Todessehnsucht, und die Verkappung besteht darin, die Erde zu retten,
obwohl diese gar nicht gerettet werden muss.“

Link:
https://electroverse.substack.com/p/record-july-cold-hits-scotland-summe
r?utm_campaign=email-post&r=320l0n&utm_source=substack&utm_medium=email
(Zahlschranke)

Übersetzt von Christian Freuer für das EIKE

 

Die Rendite Ihrer Investition
geschrieben von Chris Frey | 6. August 2024

Willis Eschenbach

Neben anderen Sünden habe ich als Buchhalter für mehrere Unternehmen und
gemeinnützige Organisationen sowie für zwei meiner eigenen Unternehmen
als Steuerberater und als Finanzvorstand eines Unternehmens mit einem
Jahresumsatz von 40 Millionen Dollar Geld verdient. Daher denke ich oft
in  Begriffen  wie  Return  On  Investment  (ROI)  und  Energy  Return  On
Investment (EROI) [im Deutschen auch unter dem Begriff „Erntefaktor“
bezeichnet. A. d. Übers.]. Aus dieser hervorragenden Quelle:

Die Energierendite (EROI) ist eine Kennzahl zur Beschreibung eines Maßes
an erzeugter Energie im Verhältnis zu der für ihre Erzeugung verwendeten
Energie. Das Verhältnis würde zum Beispiel veranschaulichen, wie viel
Energie für die Suche, Förderung, Lieferung und Raffinierung von Rohöl
aufgewendet wird, im Verhältnis dazu, wie viel nutzbare Energie erzeugt
wird.

Heute ist mir klar geworden, dass ich eine ähnliche Kennzahl zur Analyse
des Klimas erstellen könnte, eine Kennzahl, die ich „WROI“ für „Watts
Return On Investment“ genannt habe. Es ist definiert als der Wert an der
Erdoberfläche von:

Abwärts gerichtete Wärmestrahlung aus der Atmosphäre dividiert durch
aufwärts gerichtete Wärmestrahlung von der Oberfläche

Vom  Konzept  her  funktioniert  es  folgendermaßen:  Abhängig  von  ihrer
Temperatur gibt die Oberfläche an jedem Ort eine bestimmte Menge an
aufsteigender Wärmestrahlung ab. Das ist die Investition, gemessen in
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Watt pro Quadratmeter Oberfläche. (W/m²)

Ein gewisser Prozentsatz dieser aufsteigenden Wärmestrahlung wird von
der Atmosphäre absorbiert, und ein gewisser Prozentsatz davon kehrt als
absteigende Wärmestrahlung zur Oberfläche zurück. Das ist der Ertrag,
wiederum in W/m².

Der Watts Return On Investment (WROI) ist das Verhältnis dieser beiden
Werte. Es handelt sich um die abwärts gerichtete Wärmestrahlung als
Prozentsatz der aufwärts gerichteten Wärmestrahlung der Oberfläche.

Und warum ist das von Interesse?

Nun, die CO₂-Roholz-Temperatur-Theorie besagt, dass mit steigendem CO₂-
Gehalt die abwärts gerichtete Wärmestrahlung weltweit zunehmen sollte,
da die aufsteigende Wärmestrahlung von der Oberfläche stärker absorbiert
wird.

Und  was  noch  wichtiger  ist:  Ich  habe  festgestellt,  dass  diese
Veränderung  je  nach  Umfang  in  den  WROI-Daten  sichtbar  sein  könnte.

Wie Sie sich vorstellen können, war ich gespannt darauf, dieses Konzept
zu konkretisieren und zu erfahren, was die Daten tatsächlich zeigten, ob
die CO₂-Veränderung sichtbar sein würde, wo der WROI am größten und am
kleinsten sein würde … und natürlich war kein Computer in Sicht. Grrr.

Frustrierend,  aber  das  bedeutete,  dass  ich  Zeit  hatte  darüber
nachzudenken, was die CO₂-Roholz-Temperatur-Theorie vorhersagen würde.
Sie würde vorhersagen, dass der WROI im Laufe der Zeit zunehmen sollte,
weil der Prozentsatz der aufsteigenden langwelligen Strahlung steigt,
die vom zunehmenden atmosphärischen CO₂ absorbiert wird.

Ich dachte auch, dass der WROI auf der Nordhalbkugel größer sein könnte,
da die CO₂-Konzentrationen in der Atmosphäre im Norden höher sind.

Und was noch besser ist: Ich konnte berechnen, um wie viel der WROI
durch den Anstieg des CO₂-Wertes steigen sollte.

Ich  habe  mir  die  zeitliche  Entwicklung  des  WROI  im  CERES-
Satellitendatensatz angeschaut. Erinnern Sie sich daran, dass die CO₂-
Roholz-Temperatur-Theorie einen Anstieg des WROI über diesen Zeitraum
vorhersagt.

Zu dieser Grafik der WROI-Zeitreihe habe ich eine Linie hinzugefügt, die
die Größe und den Zeitpunkt des Anstiegs des WROI zeigt, der durch den
Anstieg  des  atmosphärischen  CO₂  vorhergesagt  wird.  (Rote  Linie  in
Abbildung 1 unten, Berechnungsdetails in einer Fußnote.) Hier ist das
Ergebnis:



Abbildung 1. Prozentualer Anteil der aufsteigenden Oberflächenstrahlung,
die zurück an die Oberfläche gestrahlt wird.

Das  ist  ein  sehr  interessantes  Diagramm.  Es  zeigt,  dass  der
Temperaturanstieg der letzten zwei Jahrzehnte eindeutig nicht auf einen
Anstieg der aufsteigenden Wärmestrahlung zurückzuführen ist, die von
atmosphärischem CO₂ absorbiert wird.

Fußnote: Die Berechnung der voraussichtlichen prozentualen Veränderung
des WROI aufgrund von CO₂ erfolgt in mehreren Schritten.

Zunächst habe ich die Zeitreihe der CO₂-Änderung in ppmv in W/m² des
vorhergesagten Forcings umgerechnet.

Treibende Anomalie (W/m²) = log2( CO₂-Zeitreihe / (erste CO₂-Zeitreihe)
)*3,7 W/m² pro Verdoppelung von CO₂

Dann habe ich diese Zeitreihe der CO₂-Anomalie in prozentuale Einheiten
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umgewandelt, indem ich sie durch das gleiche Mittel geteilt habe, das
ich zur Erstellung des WROI verwendet habe, nämlich die CERES-Zeitreihe
der aufsteigenden Wärmestrahlung von der Oberfläche. So erhalte ich die
CO₂-Anomalie in den gleichen prozentualen Einheiten wie den WROI.

Schließlich fügte ich diese prozentuale Zeitreihe der CO₂-Anomalie zum
Startpunkt der CEEMD-Glättung der WROI-Zeitreihe hinzu. So erhielt ich
die rote Linie in Abbildung 1, also den prozentualen Anstieg, der durch
den Anstieg des atmosphärischen CO₂ vorhergesagt wird.

Link:
https://wattsupwiththat.com/2024/07/30/the-return-on-your-investment/
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