Warum Klimaskeptiker verlieren und
wlie sle eher gewinnen konnen
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Alarmisten haben viel ausgegeben fiir wenig Nutzen

Klimaaktivisten beherrschen viele Machtzentren in Amerika und im Westen:
Fast jeder Berufsverband von Wissenschaftlern, die meisten westlichen
Regierungen, wie auf ihren speziellen Websites zu sehen in: Kanada,
Australien, Europaische Union und die Vereinigten Staaten (EPA , NASA ,
Department of Energy und viele weitere foderale, staatliche und lokale
Einheiten). Die wichtigsten internationalen Agenturen wie die UNO (und
ihre vielen Agenturen) und die Weltbank . Die wichtigsten
Nachrichtenmedien wie die New York Times und The Guardian und
alternative Medien (z. B. Take Part). Ein groBer Teil der
Nichtregierungsorganisationen des Westens (z. B. der WWF, der EDF und
Greenpeace ) und wissenschaftsbezogene Institutionen (z. B.
Wissenschaftsmuseen wie das American Museum of National History ). Viele
der Kirchen der Welt, wie die romisch-katholische Kirche ).

Opponenten sind einige Klimaforscher, eine Sammlung von Amateuren,
groltenteils ausschlieBlich mit Eigenmitteln agierend und einige gering
finanzierte Organisationen.

Die Daten von Gallup vom Marz 2019 zeigen das Ergebnis der 30-jahrigen
Bombardierung durch reich finanzierte Propaganda von Klimaaktivisten in
Amerika. Das Ergebnis: Nur eine bescheidene Zunahme der Besorgnis seit
2001 (siehe Details uber 1998 — 2016 hier wund hier — und ab 1990 hier
). Aber ihre Ergebnisse sind 2017 ins Stocken geraten. Dies sind
geringfugige Ergebnisse bei einem enormen Geld- und Arbeitsaufwand.

Aber die Glaubigen sind hart indoktriniert. Gallup befragte die
Amerikaner nach dem Winter 2018-19: In Teilen von Amerika war der Winter
uberdurchschnittlich warm, gleichzeitig war er aber in anderen Teilen
uberdurchschnittlich kalt. Die Frage war, wodurch das verursacht sein
kdonnte:

e 19% gaben an, dass ihr Winter aufgrund des Klimawandels kalter als
gewohnlich war.

e 14% gaben an, dass ihr Winter aufgrund des Klimawandels warmer als
gewodhnlich war.

Der Ringkampf geht weiter. Wer wird gewinnen?

»ESs ist nicht vorbei, bis es vorbei ist.”
— Yogi Berra lber Baseball 1973 National League pennant race.

Die Websites der Skeptiker sehen amateurhaft aus (und sind es auch),
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unterstutzt durch Werbung und Spenden — im Gegensatz zu denen von
Aktivisten (glanzend, gut besetzt, oft professionell geschrieben).
Trotzdem sind sie erstaunlich effektiv (insbesondere die Website von
Anthony Watts), da sie nur Uber eine geringe Finanzierung verfigen, aber
sie erreichen nur den winzigen[?] Teil der Offentlichkeit, der den
Skeptikern zuhért. AuBerdem mangelt es ihnen an Fihrung und Organisation
— im Gegensatz zu Alarmisten, die sich wie ein Fischschwarm synchron
bewegen. Dass so viele [der Alarmisten] glauben, dass sie gewinnen,
erinnert mich an die Franzosen bei Dien Bien Pfu im Jahr 1954 —
siegesbewusst, wahrend die Vietnamesen ihre Artillerie langsam in den
umliegenden Hugeln sammelten. Es endete nicht gut fir die Franzosen.

Warum konnten die Alarmisten den Amerikanern nicht genugend Panik
einreden, damit diese ihre Politik wie den Green New Deal vorbehaltlos
unterstitzen? [Auf Eike z.B. hier und hier ubersetzt]

Erstens ist das Vertrauen der Burger in die amerikanischen Institutionen
seit 40 Jahren standig gesunken. Unsere Institutionen fallen wie
Dominosteine und werden funktionsunfahig. Unsere Regierungsbeamten ligen
gelegentlich und haufig, auch in Angelegenheiten von groller Bedeutung.
In diesem Fall scheinen wir endlich gelernt zu haben, skeptisch zu sein.

Zweitens wurde die Kampagne fur die o6ffentliche Klimapanik inkompetent
durchgefiihrt, gekennzeichnet durch Ubertreibungen und falsche
Darstellungen, die uber die von der Wissenschaft unterstutzten
hinausgehen (z. B. Verwendung von RCP 8.5 zur Vorhersage von Alptraumen)
— in Verbindung mit Unheilspropheten, die sich perfekt geirrt haben. Am
schlimmsten war, dass das natudrliche und unvermeidliche Hinterfragen der
Warnungen mit Verachtung und Lacherlichkeit uUberzogen wurde — anstatt
sich darum zu bemihen, sie zu beantworten.

Der dritte und vielleicht wichtigste Faktor: Das Wetter hat die
Skeptiker in den letzten zwei Jahrzehnten unterstitzt. Viele Arten von
extremem Wetter sind stabil geblieben, haben an Haufigkeit oder
Intensitat verloren — oder beides. Vorhersagen drastischer Anstiege
haben sich als falsch erwiesen, wie die Behauptungen, von mehr und
starkeren Hurrikane nach Katrina im Jahr 2005 und das ,Ende des Schnees“
in England [und in Deutschland] im Jahr 2000 prognostiziert.

Was konnte die 6ffentliche Meinung verandern?

Skeptiker verstehen die erste Regel des Aufstands nicht: Verteidiger des
Status Quo missen jeden Tag gewinnen, wahrend Aufstandische nur einmal
gewinnen missen. [Zwangs-] MaBnahmen der Politik fiir die Offentlichkeit
sind schwer umzusetzen, aber auch schwer ruckgangig zu machen. Was
konnte die Skeptiker besiegen?

Erstens konnte es zu einem oder mehreren extremen Wetterereignissen
kommen (nicht nur zum Anstieg von einem Bruchteil eines Grads der
globalen Durchschnittstemperatur Uber mehrere Jahre). Zum Beispiel
konnte ein massiver Hurrikan eine Stadt an der Ostkiste der USA oder in
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Ostasien treffen — natirlich zurickzufihren auf C02 (ob die Analyse der
Wissenschaftler lUbereinstimmt, ist politisch irrelevant). Dieses oder
ein anderes extremes Wetter konnte die O0ffentliche Meinung dazu zwingen,
den Green New Deal zu unterstutzen, egal wie schwach sein
wissenschaftliches Fundament ist. Ich glaube, dass dies das
wahrscheinlichste Ergebnis ist.

Oder eine Neuausrichtung nach den nachsten Wahlen in den USA, konnte die
Demokraten an die Macht bringen. Dies konnte 2020 oder 2024 geschehen.
Die nachste Rezession, wenn sie zu einem politisch heiklen Zeitpunkt (im
Jahr vor den Wahlen) stattfindet, kdnnte dies unterstitzen. Obwohl nicht
alle Demokraten lUber den Klimawandel im Wahlkampf sprechen, kann man
radikale MaBnahmen erwarten, sobald sie an der Macht sind.

Was Skeptiker tun konnen, solange sie es noch kdnnen

Skeptiker sollten ihre politische Starke nutzen, solange sie die noch
haben. Die Kampagne 2020 bietet eine Chance, die mdglicherweise nicht
wiederkommt. Ihre politischen Anhanger [hier: der Republikaner] haben
nur schwache Antworten, wenn sie nach dem Klimawandel gefragt werden.
Sie geben halbwegs verstandenes Technobabble (jede technische Antwort
ist fiir die breite Offentlichkeit plappernd), murmeln iber eine
Verschwdorung von Wissenschaftlern und schwenken die Ungewissheitsflagge.
Senator Inhofe warf einen Schneeball auf den Boden des Senats, um zu
zeigen, dass sich die Erde nicht erwarmt. Dies sind erbarmlich schwache
Widerlegungen gegen die wohl Uberarbeiteten Argumente derjenigen, die
sich fur ein starkes Vorgehen zur Bekampfung des Klimawandels einsetzen.

Es gibt jedoch klare, schlagkraftige Antworten, die Skeptiker ihren
politischen Verbindeten geben kdnnten. Sie kdnnten sich beispielsweise
far einen fairen Test der Klimamodelle einsetzen, die Vorhersagen fur
Klimakatastrophen liefern. Dies wirde ihre Gegner dazu zwingen, der
Offentlichkeit zu erklaren, warum die Modelle nicht getestet werden
sollten. Hier ist eine Beschreibung eines solchen Tests ; Dies erklart,
warum es nach den Normen der Wissenschaft und nach den Worten der grofien
Wissenschaftler bendotigt wird.

Ablehnung ist nicht genug, Skeptiker missen einen Weg bieten, um die
Debatte zu beenden. Oder sie kdnnen ihren gegenwartigen Kurs fortsetzen
und wahrscheinlich irgendwann verlieren.

Schlussfolgerungen

Dies ist mein 400. Post zum Thema Klima, der diese lange Serie (wie
immer) mit einer Vorhersage und Empfehlung abschliellt. Diesen Beitrag
schiebe ich auf meine Prognosen Seite und er wird schlieflich erganzt
zur Trefferliste oder Liste der Fehlschlage . Meine Erfolgsquote ist
recht hoch, und ich bin zuversichtlich, dass dies zu meiner Liste
beitragt.

Ubersetzt von Andreas Demmig
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