Skandal um GreeenTecAward- Gewinner
inherent sicheres Kernkraft-Konzept
unerwunscht!

geschrieben von Rudolf Kipp | 12. Juni 2013

Zitat:

“Der Name Fukushima wurde zum Inbegriff fir mehr als 19.000 Tote, fir
verstrahlte und verwaiste Landstriche. Dies konnen, wollen und werden wir
nicht ignorieren! Atomkraft in jeder Form lehnen wir und unsere Jury
kategorisch ab! Eine weitere Diskussion wird es nicht geben!”
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Die komplette Stellungnahme im Wortlaut:

Stellungnahme der Veranstalter der GreenTec Awards zum Ausschluss der
Bewerbung ,Dual Fluid Reaktor” aus dem diesjahrigen Wettbewerb durch die
Jury
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Aufgrund der o6ffentlich geflhrten Diskussion der vermeintlich
unsachgerechten Behandlung der Einreichung ,Dual Fluid Reaktor“
(kurz DFR) des Instituts fur Festkdrper-Kernphysik gGmbH
mochten wir an dieser Stelle die Entscheidung der Jury
verteidigen und unsere inhaltliche Meinung zum Projekt als
Veranstalter darlegen (und damit eine objektive Diskussion
ermoglichen).

Unseren Ausfihrungen méchten wir voranstellen, dass wir vor
nunmehr 6 Jahren die GreenTec Awards ins Leben gerufen haben,
um insbesondere technologischem Umweltengagement eine mediale
Plattform zu schaffen. Ziel der Awards ist es gemeinsam mit
unserer Jury, unseren Unterstutzern und Botschaftern
herausragende Beispiele zu pramieren und aufzuzeigen, dass
durch Engagement und kluge Entscheidungen schon heute viel im
Sinne eines Klima- und Ressourcenschutzes erreicht werden kann.
Um die Awards glaubhaft durchfihren zu konnen, haben wir uns
einem transparenten Regelwerk unterworfen und entwickeln dieses
den Anforderungen entsprechend auch kontinuierlich weiter. Ein
zentrales Element der Awards ist die sehr prominent besetzte
Jury mit 54 Mitgliedern. Diese hohe Zahl vereint
unterschiedlichste Kompetenzen und gewdhrleistet ein geringes
Gewicht einer einzelnen Stimme. Wir als Veranstalter der Awards
sind ausdricklich nicht Mitglieder der Jury und in keiner Weise
in die Auswahl der Nominierten oder Preistrager eingebunden.
Die Aufgabe der Jury ist es, einerseits die Nominierten und
Gewinner zu bestimmen und andererseits aber auch sich fur die
oben genannten Ziele des Awards einzusetzen und diesbeziglich
Verantwortung zu ubernehmen.

Am 04. Juni hat die diesjahrige Jurysitzung in Berlin
stattgefunden. Neben der Festlegung der Gewinner der Awards hat
sich die Jury fast einstimmig entschieden, diese Bewerbung in
Abwagung der eingangs erlauterten Pramissen aus dem Wettbewerb
auszuschlieBen. Als Beobachter der sehr intensiven, sehr
tiefgangigen und teilweise kontrovers gefihrten Diskussion
stehen wir zu 100 Prozent zu diesen Entscheidungen!

Nach unserer Auffassung ist das Projekt DFR inhaltlich nicht
mit den Zielen der Awards vereinbar. Es liefert entgegen der
Darstellung keinen Umweltbeitrag sondern erhdht nukleare
Entsorgungsrisiken unkontrollierbar. Das Projekt propagiert die
Abkehr von einem zentralen Endlager in dezentrale
,Kernkraftwerke” — also radioaktiver Abfall wird dezentral bei
Betriebstemperaturen uUber 1.000 Grad Celsius und flussigem
Metall zur Kuhlung energetisch in seinem Abklingverhalten
genutzt. In der Darstellung in der Bewerbung wurde allerdings
unterschlagen, dass die verwendeten Materialien hoch giftig
sind und ihre Umgebung radioaktiv kontaminieren. Da
entsprechende Anlagen unméglich Standzeiten von hunderten von
Jahren haben werden, produzieren wir neuen radioaktiven Mill.
Wir gehen davon aus, dass das Problem damit grofer als die



Endlagerung heutzutage und der radioaktive Mull schlechter zu
kontrollieren ist. Es erscheint unméglich, bei mehreren hundert
Anlagen sicherzustellen, dass keine Unfalle passieren oder
vorsatzliche Anschlage zum Erfolg fuhren.

Wir mochten eine derartige Anlagen nicht in unserer Stadt haben
und sie auch niemand anderem zumuten.

All das ist unsere persdnliche Meinung.

Als Diplomingenieure unterstitzen wir allerdings auch die
Wissenschaft, die sich Gedanken zu diesen Themen macht und
Alternativen zur Endlagerung erforscht. Wir begruBen damit
ausdrucklich auch dieses Projekt und seinen Beitrag zur
Forschung.

Allerdings gehort dieses Projekt nicht in einen Umweltpreis.
Die GreenTec Awards werden keinesfalls Bihne fur
Kernkraftexperimente sein.

Sven Kruger & Marco Voigt (Initiatoren)



Anlage: Projektbeschrelbung mit Anmerkungen der Initiatoren/Veranstakter
Anmerkungen bzw. Meinungen der Veranslaller wurden der Beschreibung in Klammern und in roler Schrift
beigatigl.

Projekidarstellung (kurz max. 600 Zeichen)

Der Dual Fluid Reakior DFR ist ein neves nuklearss Reaktorkonzept in Weiterfiihrung der sogenannien Gene-
ration IV, Der DFR ist inhdrent sicher (aber keinesfalls in der Handhabung einfach bzw. sicher, da mit radicakti-
ven'hochgiftigen Stoffen und hochsten Betriebstemperaturen/Flissigmetall gearbeitet wird), wobei er im Ge-
gensalz zu heutigen wassermoderierien Reaktoren keinerlel aktive Sicherungssysteme bendligt (aufgrund der
Prozessparameles warden genau diese aber bendtgt). Der DFR kann langlebigen nuklearsn Abfal® aus houli-
gen Reaktoren vollstindig nutzen, ohne neven zu produzienn (bei alleiniger Betrachlung des Brennmalerials
und Ausblendung der Kontamination der Anlage) - ain geologischas Endlager wird dadurch Oberfilssig (da
faktisch viele [Kemkraftwerke” an diese Stelle treten). AuBerdem kinnen Kraftsioffe CO2-frei glnstig hergestelit
werden. Dadurch wird der DFR zu einer axtram umwaitfraundlichen (wieso ist die Versandung radioaktiver und
giftiger Brennsioffe mit neuen, jetzt dezentralen Risiken umweltfreundlich?) und kosteneffizienten Losung (ist
der erzislbare Energisgewinn und die Einsparung enes Endlagers wirklich ginstiger als die Errichiungider
Betrieb/die Sicherung und dia Emeuerung vieler dezentraler DFR-Anlagen inklusive der hieraus entstehenden
Risiken fir einen Starfall mit z. B. der Verseuchung von Trnkwasser?) fir die Jukunfi.

Projektdarstellung (lang, max. 1300 Zeichen)

Flichenverbrauch, Effizienz, und Machhaltigkeit bestimmen den Footprint, mit dem zukinfige Generalionen
leben missen. Der DFR Jbarrifit heutige Wind- und Solanechniken in allen drel Punkien um ainen Faktor von
100-10.000 und ist dabei um den gleichan Faktor sicherer (ist ein System dass bl Temperaturen mit Flissig-
metalikihlung arbeitel sowie radioaktive und giffige Materialien verwendet sicherer als aine Solarzelie oder ain
Windrad?). Ernsichl wird dies durch seine Kompaktheit und durch eine um einen Fakior 100 gegentber houti-
gen Reakloren gesteigerte Nulzung des Muklearbrennstofls, was gleichzeitig den nuklearen Abfall auf leicht
handhabbare Mengen reduzien. Viele Konzepte der Generation IV emeichen Vergleichbares, aber zu erhablich
héharen Kosten. Der DFR wurde hingegen von Anfang an auf zivile, umweltireundiiche und effizienta Nutzung
ausgerichlet. For die Kombination von Flossigbvennstoff und getrennter Metallkihlung, dem Dual-Fluid-Prinzip,
I8uft gin internationales Patentverfahren der Mitglieder des Instituts fir Festkirper-Kemphysik Berin. Der DFR
kann, muss aber nicht, sowohl zur Stromerzeugung als auch weogen seiner hohen Arbeitstemperatur zur voll-
slandig CO2-fraien chemischen Krafistoffproduktion wie Hydrazin oder Ammoniak (beides in heutigen Fahrzeu-
gen nulzbar) eingesetzt werden. Die Preduktionskosten (Overnsght-Cosis) belaufen sich auf 0.6 CeatiWh und
auf 20-40 Cent/Liter Benzindquivalent (sind in dieser Kalkulation Risiken und Folgekosten bericksichtiglt?).

Ubernommen von Science Sceptical. Wir bitten die schlecht lesbare
Schrift der Screenshots zu entschuldigen.
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