Kernenergie: 100 Griinde und 100
Antworten, Fortsetzung #12 bis #15

geschrieben von Wolfgang Muller | 10. April 2013

Nun die Fortsetzung Grinde und Antworten #12 bis #15. Die bisher
behandelten Grinde und Antworten #1 bis #11 konnen Sie hier, hier, hier
nachlesen. Der Originalartikel findet sich wie immer unter KRITIKALITAT,
insbesondere die MOTIVATION sollte gelesen werden.

#12: Krebsgefahr

Behauptung: Atomkraftwerke machen
nicht nur Kinder krank.

Die EWS behaupten

Je naher ein Kind an einem
Atomkraftwerk wohnt, desto groRer
ist sein Risiko, an Krebs zu
erkranken. Im 5-Kilometer-Umkreis um
deutsche Atomkraftwerke bekommen
Kinder unter finf Jahren 60 Prozent
haufiger Krebs als im bundesweiten
Durchschnitt. Die Leukamie-Rate ist
sogar mehr als doppelt so hoch (+
120 %). Leukamie (Blutkrebs) wird
besonders leicht durch radioaktive
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Strahlung ausgelost.

Daten aus den USA legen nahe, dass
auch Erwachsene rings um Atomanlagen
haufiger an Krebs erkranken.
,Weiterfiihrende Informationen” der
EWS und ,,Quellen” der EWS

Richtig 1ist ..

Winzige Fallzahlen, fehlende oder
falsche Vergleichsgruppen,
Ignorieren statistischer
Storfaktoren, Rosinenpickerei und
Voreingenommenheit — dies sind nur
die auffalligsten methodischen
Mangel, die vielen dieser ,Studien”
von wissenschaftlicher Seite
nachgewiesen wurden.

So wurde z.B. behauptet, die Zahl
der Krebsfalle um ein KKW in
Michigan hatte sich ,dreimal so
schnell erhoht wie im gesamten
Bundesstaat”, um 30% statt 8% in 5
Jahren. Schaut man naher hin, so
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handelt es sich um ganze 8
zusatzliche Falle statt
durchschnittlicher 2,3 - verteilt
iber 10 Jahre. Allein die
statistischen Schwankungen belaufen
sich schon auf 5-6 Falle.

Eine fachmannisch durchgefiihrte
britische Ubersichtsstudie hat die
Mangel all dieser Untersuchungen
entlarvt, und die Fachzeitschrift
»Nature” gab 2011 allgemeine
Leukamie-Entwarnung, auch fir die
deutschen Kernkraftwerke. Auf der
Seite IX der KiKK-Studie (Quelle 2
dieses EWS-Grundes) wird iibrigens
darauf hingewiesen, dass die
angeblichen zusatzlichen 20
Kinderleukamien, die in 23 Jahren in
der Umgebung deutscher KKWs
aufgetreten sein sollen, nicht durch
Radioaktivitat verursacht sein
konnen.

Quellen von KRITIKALITAT


http://100-gute-antworten.de/hga-012

#13: Emissionen

Behauptung:
Atomkraftwerke
geben uber den
Schornstein und
ins Wasser

radioaktive Stoffe
ab.



Die EWS
behaupten

Jedes
Atomkraftwerk hat
einen Abluftkamin
und eiln
Abwasserrohr: fur
radioaktive Stoffe
wie Tritium,
Kohlenstoff,
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Strontium, Jod,
Casium, Plutonium,
Krypton, Argon und
Xenon. Sie
verteilen sich 1in
der Luft, landen
in Wasser und
Boden. Sie lagern
sich ab, reichern
sich an, werden
von Organismen
aufgenommen, zum



Teil sogar 1n
Korperzellen
eingebaut. Dort
konnen sie
besonders gut
Krebs auslosen und
das Erbgut
schadigen.

Die Abgabe
strahlender Stoffe
uber Abluft und
Abwasser 1st von



den Behorden
genehmigt.
Ublicherweise
erlaubt sind rund
eine Billiarde
Becquerel
radioaktive
Edelgase und
Kohlenstoff, 50
Billionen
Becquerel Tritium,
30 Milliarden



Becquerel
radioaktive
Schwebstoffe und
circa 10
Milliarden
Becquerel
radioaktives
Jod-131. Pro Jahr
und Atomkraftwerk
naturlich.
,Welterfiihrende
Informationen” der
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EWS und , Quellen”
der EWS

Richtig 1st

Milliarde,
Billionen,
Billiarden — das
klingt gewaltig.
Becquerel 1st aber
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eilne atomare
Einheit, und nur
eln Gramm Materie
enthalt schon eilne
Quadrillion Atome.
Ein
Daueraufenthalt
von 3 Tagen direkt
auf dem
Abluftkamin eines
Kernkraftwerks
birgt das gleiche



Gesundheitsrisiko
wie die
Dioxinbelastung,
die beli einer
Grillparty
entsteht, Ruf- und
Schwebeteilchen
vom Grill noch gar
nicht
berucksichtigt.
Man miusste sich
jetzt mal fragen,



wieviele Grills 1im
Sommer gleichzeitg
laufen.

Umn das Risikio
abschatzen zu
konnen, muss man
die Emissionen mit
der naturlichen
Radioaktivitat
vergleichen. Die
steckt bekanntlich
uberall, im



Gestein, 1n den
Hauswanden, 1in der
Luft, 1in der
Nahrung und sogar
im Menschen. Dass
dies 1n
irgendeiner Weise
gesundheitsschadli
ch sei, 1ist ein
meistens auf
Unwissen
basierender



Irrglaube, sonst
waren die Menschen
im Schwarzwald
erheblich haufiger
krank als z.B. 1n
Berlin, wo die
natiurliche
Radioaktivitat nur
halb so grof§ 1ist.
Noch unsinniger
i1st es aber, zu
behaupten, eilne



Erhohung um 1
Promille des
natiurlichen
Untergrundes, wie
sie Kernkraftwerke
durch 1ihre
Emissionen maximal
verursachen
konnen, hatte auch
nur die geringste
Auswirkung auf
Mensch und Tier.



Radioaktivitat
kann Krebs
verursachen, dazu
mussten die Mengen
aber zig-
millionenfach
hoher sein. Und
selbst dann hat
man nur ein
,erhohtes Risiko”,
aber keilne
Gewissheilt.



Quellen von
KRITIKALITAT

#14:
Mangelhaft
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te
Grenzwert
e

Behauptun
g: Die



Strahlens
chutz-
Grenzwert
e nehmen
Strahlens
chaden 1n
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ten

Noch
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die
zulassige
n
Emissione
n von
Atomanlag




en anhand
eines
fiktiven
>referenc
e Mah«
berechnet




Der 1ist
stets
jung,
gesund
und
mannlich.




Dass
altere
Menschen,
Frauen,
Kinder,
Kleinkind




er und
Embryos
zum Te1l
deutlich
empfindli
cher auf




radioakti
ve
Strahlung
reaglieren
, Fallt

dabel




unter den
Tisch.
Die
internati
onalen
und



nationale
n

Strahlens
chutz-
Grenzwert
e nahmen




von
Anfang an
Strahlens
chaden
der
Bevolkeru




ng 1n

Kauf. Es
ging
darum, »e
inen

vernunfti



gen
Spielraum
fur die
Expansion
der
Atomenerg



leprogram
me« zu
gewahrlel
sten.
,Weiterfi
hrende
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Informati
onen” der
EWS und
,Quellen”
der EWS
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Die
Autoren
bedienen
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sich
offenkund
1g des
Argumentu
m ad
misericor



diam
(Mitleads
argument)
, die
Aussage
1st




jedoch
absolut
irrationa
1.
Grenzwert
e fur




Emissione
n aus
Kernkraft
werken
orientier
en sich




nicht am
>referenc
e Madng¢,
sondern
an der
naturlich




en
Radioakti
vitat,
der
bislang
bei allen




Personen
keinerlel
schadhaft
e Wirkung
nachgewile
sen




wurde.
Die
Behauptun
g des
IPPNW,
die IAEA




(Internat
1onal
Atomic
Energy
Agency)
wiurde die



WHO fur
1hre
Zwecke
kKnebeln,
soll auch
noch als




Beispiel
fur die
hier
unterstel
Lte
Rucksicht




slosigkel
t der

"Atomindu
strie"
herhalten
. wle man




dem

angefugte
n
Dokument
des
IPPNW -




Artikels
entnehmen
solle.
Dort wird
aber eine
wechselse




i1tige
Kooperatl
on auf
Augenhohe
beschrieb
en, von




einer
Knebelung
Kann gar
kelne

Rede
seiln.




Die
maximalen
hypotheti
schen
,Belastun
gen” 1n




der
unmittelb
aren
Umgebung
eines KKW
betragen




selbst
unter
extrem
konservat
iven
Annahmen




nicht
mehr als
1% der
naturlich
en,
wahrscheli




nlich
sogar nur
0,05% bis
0,1%,
entsprech
end




einligen
Mikrosiev
ert pro
Jahr. Zum
Vergleich
: Alleln




der
Verzehr
eilner
Banane
"belastet
"' den




Korper
mit 0,1
Mikrosiev
ert
(Kalium-4
O). Die




"Belastun
g" durch
naturlich
e
Strahlung
betragt




im Mittel
6
Mikrosiev
ert pro
Tag 1n
Deutschla




nd und 20
Mikrosiev
ert pro
Tag
gemittelt
uber



Finnland.
In
Deutschla
nd
schwankt
die




"Belastun
g’ von 5
bis 12
Mikrosiev
ert pro
Tag uber




der
Landkarte
. Damit
1st
allein
die




Schwankun
g der
Tagesdos1
s 70-mal
grofder
als die




"Belastun
g" elner
Banane
und eiln
paar Mal
so grofs




wie die
Jahresbel
astung
durch
Kernkraft
werke.




Wie die
Fachzeits
chrift
SNature”
2011
berichtet




e, zelgen
britische
Studien
eindeutig
, dass
elne




Erhohung
der
Krebsrate
bel
Kindern
in der




Nahe von
Kernkraft
werken
auch uber
einen
Zeltraum




von 35
Jahren
nicht
erkennbar
ist.
Quellen
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von
KRITIKALI
TAT
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