Neue HadCRUT4-Daten der CRU: Und
wieder wird der Rickgang versteckt

geschrieben von Anthony Watts | 25. Marz 2012

Gerard Wynn schreibt bei Reuters:

,Die Climate Research Unit in GroBbritannien, die jahrelang vom
Jahr 1998 als dem warmsten Jahr ausging, hat neue Daten
veroffentlicht, die seitdem noch warmere Jahre zeigen, was die
Ansicht der Skeptiker einer zum Stillstand gekommenen globalen
Erwarmung weiter unterminiert.

Die Ergebnisse konnen nitzlich sein, um den Schwerpunkt von der
Frage, ob die Welt durch menschliche Aktivitaten warmer wird —
was fast mit Sicherheit der Fall ist — auf dringendere
Forschungsgebiete zu lenken, vor allem die GroéBenordnung und
den Druck des menschlichen Einflusses.

Nach Bekanntgabe der neuen Daten sagte das am Hadley Centre des
britischen Met.Office’ arbeitende CRU-Team, dass die warmsten
zwei Jahre in einer Aufzeichnung uUber 150 Jahre die Jahre 2005
und 2010 waren — bisher hatten sie angegeben, dass das Jahr
1998 diesen Rekord halt.“

Keines dieser Ergebnisse ist statistisch signifikant, wenn man
die Temperaturunterschiede zwischen den drei Jahren betrachtet, die viel
kleiner als die Unsicherheiten bei den Temperaturmessungen sind..

Und Louise Gray schreibt im Telegraph unter der Uberschrift:

Met.Office: Die Welt hat sich wahrend der letzten zehn Jahre
sogar noch starker erwarmt als urspringlich angenommen, nachdem
die Daten aus der Arktis hinzugefligt worden sind:

Einige der Anderungen standen im Zusammenhang mit der Hinzunahme
arktischer Stationen, aber viele davon haben mit Anpassungen zu tun. Man
beachte die Abnahme der Temperatur in der Vergangenheit im neuen
Datensatz der CRU:
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Die Daten hat Joe D’Aleo geplottet. Der neue HadCRUT4-Datensatz ist blau
dargestellt, der alte in rot. Man sieht, dass der blaue (neueste)
Verlauf in der Vergangenheit unter dem roten (alteren) liegt.

Hier folgt der altere HadCRUT-Datensatz aus dem Jahr 2001, verglichen
mit 2008 und 2010. Auch hier ist die Vergangenheit plétzlich kalter
geworden.
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Hier folgen die NASA-GISS-Daten aus dem Jahr 1980 von der anderen Seite
des GroBen Teiches, verglichen mit der Version aus dem Jahr 2010. Es gab
eine noch starkere Abkuhlung der Vergangenheit.
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Und natidrlich gibt es diese beridhmte Animation, bei der es in der Mitte
des 20. Jahrhunderts wie von Zauberhand kalter geworden ist. Man sieht,
wie die Jahre 1934 und 1998 als warmste Jahre des vergangenen
Jahrhunderts die Platze tauschen. Dies ist so, seit GISS einem neuen
Datensatz 2004 Anpassungen hat angedeihen lassen, verglichen mit
demjenigen des Jahres 1999.
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Bevor er zum Befirworter von Protestbewegungen geworden und dann
verhaftet worden ist, sagte Hansen:



In den USA ist es im vergangenen Jahrhundert warmer geworden,
aber die Erwarmung ubersteigt kaum die Variabilitat von Jahr zu
Jahr. Tatsachlich war die warmste Dekade in den USA die
dreifiger Jahre und das warmste Jahr war 1934,

Quelle: Whither U.S. Climate?, By James Hansen, Reto Ruedy, Jay Glascoe
and Makiko Sato — August 1999
http://www.giss.nasa.gov/research/briefs/hansen 07/

Im privaten Bereich wirden Vorgange, wie oben beschrieben, Sie Ihren
Arbeitsplatz verlieren lassen, oder noch schlimmer (wenn es Bdrsendaten
waren, die von der SEC Uberwacht werden), Sie wirden wegen
Versicherungsbetrugs im Gefangnis landen. Aber hallo, hier geht es um
Klimawissenschaft, also muss man sich dariber keine Sorgen machen.

Und dann gibt es da noch die kumulativen Anpassungen an das US
Historical Climatological Network (USHCN)
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Quelle:
http://cdiac.ornl.gov/epubs/ndp/ushcn/ts.ushcn _anom25 diffs urb-raw pg.g
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All diese Anpassungen lassen den Trend im vorigen Jahrhundert zunehmen.
Wir mussen also weiter darauf warten, bis uns ein neuer Datensatz
prasentiert wird, bei dem eine abkihlende Anpassung vorgenommen worden
ist. Die Wahrscheinlichkeit, dass alle an den Daten vorgenommenen
Anpassungen positiv sind, ist gleich Null. Das ist zum Teil der Grund,
warum sie sich so eifrig gegen einen UHI-Effekt und andere Auswirkungen
des Landschaftsverbrauchs aussprechen, welche eine Anpassung zum
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kihleren erfordern wiirden.

Was die arktischen Stationen betrifft, haben wir vor Kurzem gezeigt, wie
diese Stationen individuell ebenfalls angepasst worden sind: Another
GISS miss: warming in the Arctic — the adjustments are key
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Die zwei Graphen von GISS, uUberlagert mit einer nuancierten
Verschiebung, um den Graphen ,nach der Anpassung“ abzugrenzen. Durch die
kinstliche AbklUhlung in der Vergangenheit hat der Erwarmungstrend pro
Jahrhundert zugenommen — was es ,schlimmer als wir gedacht haben“
gemacht hat — Giss-Graphen kommentiert und kombiniert von Anthony Watts.

Und hier folgt die Zusammenfassung aller arktischen Stationen, wo man
die Vergangenheit kalter gemacht hat: Die Werte stehen fir das Jahr
1940. Sie zeigen, wie die Klimageschichte umgeschrieben worden ist:
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APPENDIX A

Annual Mean Temperature Centigrade in 1940

Station Country  |Actual Adjusted Difference |Longitade/
Temperature |Temperature Latitude
Upernavik Greenland |-3.97 -5.94 -1.97 s6W /72N
Jakobshavn Greenland |-2.77 -3.07 -0.30 51W/6g N
Nuuk Greenland |-0.07 -1.17 -1.10 51W /64N
Angmagssalik Greenland |-o0.82 -1.02 -0.20 37W [ 65 N
Stykkisholmur Ieeland 3.72 3.62 -0.05 20W /65N
Reykjavik Ieeland 5.08 2.88 -2.20 o1 W/ eqN
Vestmannaeyja  [Teeland 5.43 3.63 -1.80 20 W/ 63N
Alureyri Ieeland 3.90 2.80 -1.10 1BW/ 65N
Teigarhorn Iceland 4.88 3.08 -0.90 14 W/ 64N
Lerwick Shetland 7.46 6.96 -0.50 1W/ 6o N
Isles

Jan Mayen Norway -0.06 -0.34 -0.28 BW/ /70N
Bodo Norway 4,14 3.94 -0.20 14E /67N
Tromso Norway 2,23 2.23 NIL 19E/6gN
Karasjok Norway -2.76 -3.36 -0.60 a5E/6gN
Vardo Norway .88 .88 NIL MnE/70N
Kandalaksa Russia -0.31 -1.01 -0.70 32E/67N
Murmansk Russia -0.40 -0.77 -0.97 33E/68N
Archangel Russia 0.00 -0.60 -0.60 40E /64N
Kanin Nos Russia -1.38 -1.74 -0.36 43E /68N
Ust Cilma Russia -2.36 -2.29 +0.07 52E /65N
Malye Karmaku  |Russia -4.51 -5.11 -0.60 52E /72N
Narjan Russia -3.24 -3.88 -0.64 s3E/ 67N
Salehard Russia -5.96 -7.06 -1.10 66E/ 66N
Tarko Russia -6.30 -7.50 -1.20 77E[64N
Ostrov Dikson Russia -11.10 -11.39 -0.29 80E/73N
Dudinka Russia -9.71 -10.81 -1.10 86E /69N
AVERAGE -0.70

Die CRU verwendet die gleichen Daten wie GISS, die alle im GHCN wurzeln,
im NCDC gemanagt von Dr. Thomas Peterson, den ich mal ,Patient Null“
nennen mochte, wenn es um Anpassungen geht. Seine Revisionen der USHCN
und GHCN-Daten fanden ihren Weg in jeden globalen Datensatz.



Wenn man dies wieder und immer wieder sieht, scheint es, als lage hier
ein Fall vor von: Diejenigen, die die Daten der Vergangenheit abkuhlen,
sind dazu verdammt, dies immer wieder zu tun.

Und dann wundern sie sich, wenn wir ihren Daten misstrauen.

Anthony Watts
Original hier

Ubersetzt von Chris Frey EIKE
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